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Ethische Uberlegungen zu Tiernutzung und Wohlbefinden

C. DURNBERGER

Zusammenfassung

Die Haltungsbedingungen - wie die Haltung von Nutztieren tGberhaupt - ricken mehr und
mehr in den gesellschaftlichen Fokus. Hierbei machen in jingerer Vergangenheit Kon-
zepte wie ,Tiergerechtheit®, ,Animal Welfare* oder ,tierisches Wohlbefinden* die Runde.
In einer ethischen Perspektive sind derartige Uberlegungen eine entscheidende Erweite-
rung des klassischen Pathozentrismus: Wohlbefinden bedeutet eben mehr als Leidens-
freiheit. Der akademischen Ethik kommt in derartigen Debatten mindestens eine dreifa-
che Rolle zu: (a) Sie muss den gesellschaftlichen Aushandlungsprozess, welche Tierhal-
tung wir als Gesellschaft verantworten konnen, normativ begleiten. (b) Darliber hinaus
hat sie adaquate und fruchtbare Beschreibungen entsprechender moralischer Konflikte
zu erarbeiten: Woruber wird gestritten? Welche oft impliziten Hintergrundannahmen
spielen dabei eine Rolle? Und schliel3lich (c) hat sie Plattformen anzubieten, auf denen
eine rationale, wissenschaftsbasierte Debatte zu moralischen Problemen stattfinden
kann? Plattformen anbieten bedeutet dabei auch, die Sichtweise verschiedener Be-
troffener und Handelnder miteinzubeziehen. In diesem Sinne kann die Frage nach dem
~Wohlbefinden® im Tagungstitel auch anders verstanden werden, namlich als Frage nach
dem Wohlbefinden aller Beteiligter. Wie steht es etwa um die Professionen, die mit der
Nutztierhaltung beruflich zu tun haben?

1. Das Nutztier im gesellschaftlichen Spannungsfeld

Um mit einer zugegeben drastischen Formulierung zu beginnen: Das Nutztier ist gesell-
schaftlich umstritten wie wohl seit der neolithischen Revolution nicht mehr. Dabei sind es
nicht nur die so genannten ,Landwirtschaftsskandale“, bei denen von Einzeltatern giilti-
ges Recht gebrochen wird, die das Vertrauen der Konsumenten erschittern und flir Em-
pdrung sorgen; auch durchaus (bislang) gangige Praktiken wie etwa das Kupieren von
Schwanzen bei Ferkeln oder die betaubungslose Ferkelkastration werden in Tierschutz-
diskursen angeprangert.

Entsprechend kontrovers ist die Debattenlandschaft: Wo neue Stélle geplant werden,
organisiert sich nicht selten eine Protestbewegung. Christian Rauffus, Inhaber der Rii-
genwalder Muhle, orakelte kiirzlich, das Essen von Wurst werde bald gesellschaftlich so
verpont sein wie heute das Rauchen (vgl. Kwasniewski 2015). Nutztierhaltende Landwir-
te, Verarbeitungsbetriebe wie auch Veterinarmediziner (sprich: Professionen, die im Be-
reich der Nutztierhaltung beruflich zu tun haben) sehen sich angesichts derartiger Ten-
denzen oftmals an den moralischen Pranger gestellt. In einer viel diskutierten Artikelserie
der deutschen ,Zeit* wurde der Tierarzt exemplarisch als ,Dealer” innerhalb eines kran-
ken Systems beschrieben (vgl. Fuchs 2014). Vor diesem Hintergrund einer sich zuspit-
zenden Debatte hat der Wissenschaftliche Beirat fir Agrarpolitik beim deutschen Bun-
desministerium fur Erndhrung und Landwirtschaft sein Gutachten ,Wege zu einer gesell-
schaftlich akzeptierten Nutztierhaltung® erarbeitet (vgl. WBA 2015) — ein Bericht, dessen
Titel bereits andeutet, dass die gesellschaftliche Akzeptanz der Nutztierhaltung eben
keine Selbstverstandlichkeit mehr ist.

Kurzum: Die Frage, welche Nutztierhaltung wir als Gesellschaft verantworten konnen
und wollen, ist dabei, als Thema die gesellschaftliche Mitte zu erreichen. Interpreten wie
Moller diagnostizieren gar, dass der gegenwartige Boom an Umwelt- und Tierschutz-
themen nach dem Wegfall der politischen Debatten Uber das bessere Wirtschafts- wie
Gesellschaftssystem nun in ein ,weltanschauliches Vakuum® (Méller 2013, 42) vorstoft
und damit zur neuen zentralen Frage wird, in der unterschiedliche Weltanschauungen in
aller Vehemenz aufeinanderprallen (ebd.).



Wie diese einleitenden Worte klar gemacht haben, verstehe ich den (tagungstitelgeben-
den) Begriff der ,Tiernutzung® im vorliegenden Kontext als eine Tierhaltung im landwirt-
schaftlichen Bereich. Ausgeklammert wird also die Frage, inwieweit man auch im Be-
reich der Heimtierhaltung von einer ,Nutzung“ sprechen kénnte oder musste. Diese the-
matische Einschrankung erscheint mir (a) pragmatisch sinnvoll, (b) sie entspricht dem
alltagssprachlichen Verstandnis wie sie auch (c) anzeigt, dass — wie beschrieben — ein
starker gesellschaftlicher Fokus auf die landwirtschaftliche Nutztierhaltung gerichtet ist.
Was angesichts der relevanten Zahlen wenig erstaunt: So wurden laut Statistik Austria
im Jahr 2014 etwa Uber 5 Millionen Schweine und 77 Millionen Hiihner allein in Oster-
reich geschlachtet. Fiir den 1. Dezember 2014 wurde in Osterreich ein Gesamtbestand
von 1,9 Millionen Rindern und 2,87 Millionen Schweinen festgestellt; die meldepflichtigen
Geflugelbritereien wiesen flir dasselbe Berichtsjahr eine Gesamteinlage von 114,4 Milli-
onen Stuck Huhner-Bruteiern aus. Mit Blick auf die globale Entwicklung ist festzustellen,
dass die Nutztierhaltung einer der am schnellsten wachsenden landwirtschaftlichen Sek-
toren ist (WBA 2015, 5ff.). Pathetisch formuliert: Es gibt Milliarden Grinde, warum man
sich gerade aus einer ethischen Perspektive Gedanken Uber die Nutztierhaltung machen
kann und soll. Vor diesem Hintergrund wird auch die Ethik immer starker fir landwirt-
schaftliche Themen angefragt.

2. Gesellschaftliche Erwartungen an Tiernutzung

Blickt man auf die gesellschaftlichen Erwartungen an die Nutztierhaltung, lassen die em-
pirischen Daten den Schluss zu, dass eine tiergerechte(re) Haltung gegenwartig vielen
Menschen ein bedeutsames Anliegen ist. In einer gesamteuropaischen Umfrage wurde
das ,Wohlergehen der Nutztiere* von 27 % der Befragten als wichtigste oder zweitwich-
tigste Aufgabe der Landwirtschaft Gberhaupt gesehen (vgl. Spezial Eurobarometer 2014,
39ff.). Hierbei zeigen sich teilweise erhebliche landerspezifische Unterschiede, so liegt in
einem Land wie Schweden oder Danemark der Zustimmungsgrad mit 49 % bzw. 48 %
am hochsten, dagegen in Bulgarien mit 8 % am niedrigsten. Osterreich liegt mit seinen
24 % bei dieser Umfrage im Mittel. Noch immer wird in Osterreich demnach die Bereit-
stellung von Nahrungsmittel als Hauptaufgabe der Landwirtschaft verstanden, auch wird
ihre Rolle als wirtschaftlicher Faktor gerade im landlichen Raum thematisiert, darliber
hinaus aber lasst sich auch hier eine gestiegene Bedeutsamkeit von Wertorientierungen
wie Umwelt- und Tierschutz diagnostizieren (vgl. Spezial Eurobarometer 2014, 41).

Diagnosen, die aus derartigen empirischen Befunden einen Wertewandel ableiten, se-
hen sich oft spéttischen Kommentaren ausgesetzt: Ist den Menschen das Tierwohl in der
Nutztierhaltung tatsachlich ein ehrliches Anliegen, oder kommt es in derartigen Umfra-
gen nicht vielmehr zu ,sozial erwlnschten“ Antworten, die spatestens beim Zahlen an
der Kasse entlarvt werden? Ist es nicht eher der Blrger, der sich Tierwohl wiinscht, aber
weniger der Verbraucher, der es schliellich auch zu bezahlen hat? Jenseits dieser oft
zynischen und doch auch angebrachten Tdne, insofern diese Konsumentenschelte im-
mer auch einen selbst und nicht blof3 ,die Anderen“ meint, kann jedoch festgehalten
werden, dass wir die Debatten Uber Nutztierhaltung gegenwartig anders fiihren als noch
vor einigen Jahrzehnten und dass es durchaus Anzeichen gibt, dass die Rollen Birger
und Verbraucher nicht notwendigerweise in moralischer Schizophrenie auseinanderzu-
fallen haben, sondern Menschen durchaus bereit sind, finanziell ein ,Mehr“ zu leisten,
sofern bestimmte, fiir sie zentrale Werte in der Nutztierhaltung realisiert werden. Als ei-
ner dieser Werte kann das Konzept , Tierwohl* identifiziert werden.

3. Tierwohl aus ethischer Sicht

Seit geraumer Zeit macht der Begriff des Tierwohls sowohl in wissenschaftlichen wie
auch politisch-gesellschaftlichen Debatten die Runde. Der Terminus steht dabei in einer
inhaltlichen Nahe zu Begriffen wie ,Tiergerechtheit, ,Animal Welfare“ oder ,tierisches
Wohlbefinden®. Wie lasst sich dieses tierische Wohlbefinden nun naher definieren? Fr
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Lorz ist Wohlbefinden ein ,Zustand physischer und psychischer Harmonie des Tieres in
sich und mit der Umwelt“ (Lorz 1973, 70). Andere Ansatze betonen, dass zum tierischen
Wohlergehen eine Natirlichkeit des Lebensraums gehoért, ,die es dem Tier ermdglicht,
seine arttypischen Fahigkeiten zu entwickeln und sein vollstandiges Verhaltensrepertoire
auszuiben® (Schmidt 2015, 422). Natdrlichkeit darf in diesem Kontext jedoch nicht mit
Urspringlichkeit gleichgesetzt werden, zeigt sich doch auch bei nicht domestizierten
Tieren eine hohe Anpassungsfahigkeit an Lebensraume, die vom Menschen geschaffen
bzw. stark gepragt wurden (ebd.).

Im englischsprachigen Raum tritt im genannten Kontext verstarkt der Begriff ,Animal
Welfare® auf. Die American Veterinary Medical Association (AVMA) hat den Begriff dabei
wie folgt definiert: ,An animal is in a good state of welfare if (as indicated by scientific
evidence) it is healthy, comfortable, well nourished, safe, able to express innate behav-
ior, and if it is not suffering from unpleasant states such as pain, fear, and distress” (vgl.
AVMA). Das britische Farm Animal Welfare Council entwickelte das Konzept der Five
Freedoms, das dabei helfen soll, jene Aspekte zu identifizieren, die ,Animal Welfare*
ausmachen (vgl. Webster 2005, 12ff.):

1. Freiheit von Hunger und Durst (durch Zugang zu frischem Wasser und gesundem
und gehaltvollem Futter,...)

2. Freiheit von haltungsbedingten Beschwerden (durch geeignete Unterbringung,...)

3. Freiheit von Schmerz, Verletzungen und Krankheiten (durch schnelle Diagnose und
Behandlung, vorbeugende MalRnahmen,...)

4. Freiheit von Angst und Stress (durch Schaffung und Sicherstellung von Bedingun-
gen, mentales Leiden vermeiden)

5. Freiheit zum Ausleben normaler Verhaltensmuster (durch Sicherstellung von genu-
gend Platz, angemessene Einrichtung, Gruppenhaltung,...)

Es zeigt sich u.a., dass Wohlbefinden — und hierbei gerade auch psychisches Wohlbe-
finden — nicht zuletzt mit der Interaktionsmdglichkeit des Tiers und seinem Umfeld zu-
sammenhangend verstanden wird. Gerade bei Tieren, denen hohe soziale und kognitive
Fahigkeiten zugesprochen werden, so Benz-Schwarzburg, ist es wahrscheinlich, dass
auch ,das Bedurfnis nach mentaler Betatigung und sozialer Interaktion zunimmt® (Benz-
Schwarzburg 2012, 434). Diese Bedurfnisse missten dann ,angemessener als Kernbe-
standteile von Wohlbefinden® (ebd.) verstanden werden, und weniger als ,Luxusverhal-
ten“ (ebd.).

In einer ethischen Perspektive kann in den Debatten rund um ein tierisches Wohlbefin-
den eine Erweiterung des Schritts von einem strikten (flir nicht-menschliches Leben
weitgehend ,blinden®) Anthropozentrismus zum Bentham’schen Pathozentrismus gese-
hen werden. Um in der notwendigen Kiirze eine holzschnittartige Geschichte der Tie-
rethik vorzulegen: Im ,klassischen® Anthropozentrismus werden vernunftbegabte Lebe-
wesen sowohl als einzige moralische Akteure wie letztlich auch als einzig relevante mo-
ralische Objekte, denen ein Eigenwert zugesprochen werden muss, identifiziert. Als Re-
sultat hat der Mensch nur unmittelbare Pflichten gegeniber allen vernunftbegabten We-
sen. Tiere kommen in einer derartigen Ethik-Konzeption vor allem als Eigentum, nicht als
Wesen mit Eigenwert vor. Man denke zur lllustration an die Rechtssammlung Codex
Hammurabi, in der um 1700 v. Chr. festgehalten wurde: ,Wenn jemand einen Ochsen
mietet und ihn durch Vernachlassigung oder Schlage totet, so soll er Ochsen fir Ochsen
dem Eigentimer ersetzen. Wenn jemand einen Ochsen mietet und bricht ihm ein Bein
oder zerschneidet ihm das Nackenband, so soll er Ochsen fur Ochsen dem Eigentimer
ersetzen* (Codex Hammurabi §245-§246, zitiert nach: Winckler 2010).

Mit der viel diskutierten Bentham’schen Feststellung, dass es der Moral weniger um die
Frage ,Kann ein Wesen denken?“ denn vielmehr um ,Kann ein Wesen leiden?” zu ge-
hen hat, wurden die Grenzen der moralischen Gemeinschaft neu vermessen. Dieses



pathozentrische Argument, will man es naher analysieren, weist funf Schritte auf (vgl.
Krebs 1997, 347ff.):

(a) Tiere zeigen ein Verhalten, das die Vermutung nahelegt, dass sie Schmerz und Leid
empfinden kénnen.

(b) Es lassen sich Empfindungen, die einem guten Leben zutraglich sind, von Empfin-
dungen, die einem guten Leben abtraglich sind, unterscheiden.

(c) Moralisches Handeln zeichnet sich dadurch aus, dass es Interessen anderer bertick-
sichtigt.

(d) Insofern schmerzempfindende Wesen ein Interesse an einem guten, schmerzfreien
Leben aufweisen, gibt es keinen ftriftigen Grund, dieses Interesse nicht bertcksichtigen
zu mussen.

(e) Daraus leitet sich ab: ,Moralisch handelt daher nur, wer auch auf das gute Leben von
Tieren Rucksicht nimmt* (Krebs 1997, 349).

Das pathozentrische Argument kann als Schablone flr naturethische Positionen Uber-
haupt verstanden werden. An ihm zeigt sich der Impetus, die Weite der moralischen
Gemeinschaft auf bestimmte nicht-menschliche bzw. nicht-vernunftbegabte Entitaten
auszudehnen. Damit wird ein kontraktualistisches Moralverstandnis Gberwunden. (Mora-
lische Objekte sind eben nicht langer nur Wesen, die als moralische Subjekte am ,Spiel
der Moral“ teilnehmen.)

Spannend in Krebs' zusammenfassender Interpretation ist das Changieren zwischen
einem ,leidensfreien“ und einem ,guten” Leben. Der Pathozentrismus (pathos: Leid) ba-
siert in seinem Ursprung nach stark auf einer Schutzmentalitat: Insofern Tiere leidensfa-
hige Kreaturen sind, sind moralisch verantwortliche Subjekte dazu angehalten, ihnen
Leid zu ersparen. Entsprechend lag der Fokus von tierischen Wohlergehenskonzepten
Jlange Zeit auf der Abwesenheit von unangenehmen korperlichen und psychischen Zu-
standen” (Schmidt 2015, 423). Genau dies wird jedoch in moderneren Konzepten rund
um ein Tierwohl als nicht ausreichend empfunden. Nun geht es verstarkt darum, auch
,die positive Seite des tierlichen Wohlergehens — angenehme Empfindungen und Zu-
stdnde, welche die Lebensqualitat steigern — starker in den Blick® (Schmidt 2015, 423)
zu nehmen. Ein Gedanke, der mit Blick auf unser menschliches Dasein unmittelbar ein-
leuchtet, hat sich also in der Tierethik verankert: Wohlbefinden bedeutet mehr als Lei-
densfreiheit.

4. Herausforderungen

Die Schwierigkeiten und Herausforderungen sind damit jedoch nicht weniger geworden.
Es braucht noch mehr Forschung im Kontext der ,Animal Welfare Science®. Zur For-
schungsaufgabe, Schmerzen, Stress und Krankheit empirisch prazise zu erfassen und
Ursachen wie Managementstrategien zu identifizieren, 6ffnet sich nun ein weiterer Hori-
zont, der danach fragt, wie es um die subjektive Innenseite des Tiers gerade auch mit
Blick auf positive Emotionen bestellt ist. Auch wenn es grundsatzlich schwierig ist, Wohl-
befinden zu messen, so kann auf die emotionalen Zustande des Tiers doch grundsatz-
lich Uber Indikatoren wie Verhalten und physiologische Vorgange geschlossen werden
(vgl. hierzu Waiblinger 1771f.).

Von einer Metaebene aus betrachtet lassen sich die Konzepte rund um das ,Tierwohl®
dabei in jenem Pfad der Debatte verorten, der die Nutzung und Haltung von Tieren nicht
grundsatzlich ablehnt, sondern — oft pragmatisch orientiert — an einer Verbesserung der
Haltung auf Basis moralphilosophischer Uberlegungen sowie Erkenntnissen der Nutztie-
rethologie, der modernen Kognitionsforschung, der Medizin, etc. arbeitet. Der entspre-
chende Vorwurf an diese Bemihungen wird dabei oft mit dem Schlagwort der ,Kafige-
thik® zusammengefasst: Von hoherem Tierwohl zu sprechen, so die Kritik, bedeute



nichts anderes, als den Kafig, sprich den Stall, eben nicht abzuschaffen, sondern ihn
blo3 zu verschonern. In dieser zugespitzten Kritik liegt ein entscheidender Punkt: Das
Wohlergehen des Tiers wird im Kontext der Tierwohl-Debatte als ein Wert gesetzt, der
nicht absolut ist, sondern abgewogen werden kann und muss. Diese Abwagung passiert
dabei innerhalb des Stalls, insofern auch zwischen unterschiedlichen Wohlergehensfak-
toren des Tiers Konflikte auftreten (so kann hohe Tiergesundheit etwa in manchen Fallen
durch Malnahmen erreicht werden, die das Tierverhalten einschranken) wie auch mit
Blick aus dem Stall hinaus. Wieviel Wohlbefinden dem Tier zugestanden werden soll,
Iasst sich eben nicht aus den Daten der ,Animal Welfare Science® unmittelbar ablesen.
Fir eine solche normative Setzung braucht es einen gesellschaftlichen Aushandlungs-
prozess, in dem stets auch mehr als die wissenschaftliche Datenlage zum Thema wird.
So kann man nicht sinnvoll dariber diskutieren, ob eine Haltungsweise tiergerecht (ge-
nug) ist, ohne nicht auch den Zweck der Haltung, die Bedeutung des tierischen Produkts
fir die Gesellschaft, das Vorhandensein von Alternativen, etc. in den Blick zu nehmen.

Dieser stets aufs Neue zu fuhrende Aushandlungsprozess ist ethisch zu begleiten. Die
Aufgaben der akademischen Ethik sind dabei meines Erachtens mindestens dreifach:

(a) Eine Aufgabe deckt sich mit dem alltagssprachlichen Verstandnis von ,Ethik®, nach
dem dieser Zweig philosophischen Nachdenkens versucht, begriindete Antworten auf
die Frage nach dem moralisch Richtigen vorzulegen. Hier finden sich Stimmen, die fir
die komplette Abschaffung jeglicher Nutztierhaltung argumentieren, wie auch welche, die
Nutztierhaltung unter bestimmten Bedingungen flir grundsatzlich moralisch rechtfertigbar
erachten. Um auch selbst ein normatives Votum abzugeben: Ein Argument, das ich von
Landwirten oft hdre, und das meinem Verstandnis nach véllig zu kurz greift, lautet: ,Wur-
de es meinen Tieren nicht gut gehen, kénnten sie gar nicht die Leistung bringen, die sie
bringen.“ Wohlbefinden, wie es weiter oben skizziert wurde, lasst sich eben nicht an der
Produktivitat des Tiers ablesen. Ein zweites, normatives Votum zielt weniger auf die
Tierhaltung denn auf die Debatte dariber: Ich weil3, dass dieses Votum mittlerweile zur
Phrase geworden ist, nichtsdestotrotz ist es kein gangbarer Weg, bei Nahrungsmitteln
immer nur auf den gunstigsten Preis zu achten und gleichzeitig héhere tiergerechte
Standards einzufordern. Wie es auch — dieser Punkt soll nicht unter den Tisch fallen —
ebenso wenig ein gangbarer Weg fur die Landwirtschaft sein kann, etwaige Defizite im
eigenen Betrieb stets blof3 auf den fehlenden Konsumentenwillen zurtickzuflhren.

(b) Eine zweite, oft unterschatzte Aufgabe der Ethik ist jene der adaquaten Deskription
von moralischen Konflikten (vgl. Fischer 2001). Hier geht es nicht darum, eine Antwort
darauf zu finden, was das moralisch Richtige ist (was in pluralistischen Gesellschaften
ohnehin schwer gelingt), vielmehr soll eine erschépfende Beschreibung des Problems
aus verschiedenen Perspektiven dabei helfen, einen besseren Umgang mit dem Konflikt
zu ermdglichen. Im genannten Kontext kann hierbei auf das Beispiel verwiesen werden,
wie ,moderne Tierhaltung“ oftmals wahrgenommen wird. Erinnert man sich an die Ant-
worten der Européaerinnen und Européer, was sie sich von der Landwirtschaft erwarten,
fehlt namlich ein entscheidender Aspekt: Wo Uber Landwirtschaft diskutiert wird, spielen
immer auch Bilderwelten, Projektionen und kulturelle GroRmuster eine bedeutsame Rol-
le (vgl. Durnberger 2008). Nicht wenige Menschen bevorzugen intuitiv einen kleinen,
beschaulichen Familienbetrieb mit wenigen Kiihen gegeniber einem grofen, ,moder-
nen“ Stall mit vielleicht hundert Tieren. An Fragen des Tierwohls orientiert sich diese
Entscheidung dabei nicht notwendigerweise. Der genannte Wissenschaftliche Beirat flr
Agrarpolitik halt beziglich Menge der Tiere und Tierwohl pragnant fest: ,Nach derzeiti-
gem Kenntnisstand hat die Betriebsgrofe gegeniiber anderen Einflussfaktoren (wie der
Managementqualitat) einen vergleichsweise geringen Einfluss auf das Tierwohl* (WBA
2015). Ob es sich also um einen grofRen oder kleinen Stall handelt, sagt wenig dartuber
aus, wie es um die Tiergesundheit und das Wohlbefinden des einzelnen Tiers bestellt ist,
so der WBA. Ein grof3er, neu gebauter Stall kann demnach nicht nur verbesserte Hygie-
ne und Lebensmittelsicherheit mit sich bringen, sondern durchaus auch héhere Stan-



dards der Tiergerechtheit. Warum dennoch viele Verbraucher den kleinen Betrieb intuitiv
vorziehen, durfte mit Projektionen wie ,Ursprunglichkeit* beim Thema Landwirtschaft
zusammenhangen. Von der Landwirtschaft erwarten und erhoffen sich viele weniger
moderne Produktionsbedingungen, sondern eher technikferne Idylle. Entsprechend sieht
der Konsument auf den Werbungen fir Milch, Fleisch oder Eier selten Technik (wie etwa
einen neuen Melkstand) und haufiger, ja fast durchgangig Bauernhofe, die beschaulich
inmitten griiner Wiesen liegen und bei deren Abbildungen es oft schwer fallt, zu erken-
nen, ob sie nicht doch auch ein Gemalde aus einem friiheren Jahrhundert sein konnten.
Dieses Beispiel zeigt, wie eine adaquate Deskription dabei helfen kann, einen moralisch
konnotierten Konflikt besser zu verstehen.

(c) Als drittes Aufgabenfeld der Ethik kann schlief3lich genannt werden, dass sie — nicht
exklusiv, aber eben doch — Plattformen anbietet, in deren Rahmen eine rationale, wis-
senschaftsbasierte und verschiedene Perspektiven zusammenfihrende Debatte zu mo-
ralischen Problemen stattfinden kann. Als Beispiel hierflir kann das Diskussionsprojekt
,Eingriffe an landwirtschaftlich genutzten Tieren® am Messerli Forschungsinstitut in Ko-
operation mit dem Osterreichischen Bundesministerium fiir Gesundheit genannt werden.
In Debatten mit Interessenvertretern und Wissenschaftlern aus dem Bereich des Tier-
schutzes in der Nutztierhaltung wurden im Rahmen dieses Projekts die Kastration von
Ferkeln, die Enthornung von Kaélbern, die Enthornung von Ziegenldmmern sowie das
Schwanzkupieren von Ferkeln diskutiert. Ziel des Projektes war es, eine Ubersichtliche
Darstellung der Alternativen zu derzeitig durchgeflihrten und schmerzhaften Eingriffen,
ihrer Vor- und Nachteile fiir Tierschutz und Okonomie sowie Implementierungsfragen zu
erarbeiten. Die Ergebnisse der Diskussion sind als ausgeftllte ,Ethical Matrices“ doku-
mentiert und der politischen Entscheidungsfindung vorgelegt.

Plattformen anbieten bedeutet dabei auch, die Sichtweise verschiedener Betroffener und
Handelnder miteinzubeziehen. Wer sich gegenwartig mit ethischen Fragen zum Umgang
mit Tieren auseinandersetzt, sto3t auf die Notwendigkeit, nicht nur die Tiere in den Blick
zu nehmen, sondern ebenso die menschlichen Akteure. Diese Uberzeugung spiegelt
sich nicht zuletzt in der Benennung der Abteilung ,Ethik der Mensch-Tier-Beziehung*
(statt ,Tierethik“) am Messerli Forschungsinstitut wider.

Der Begriff ,Wohlbefinden® im Titel kann dabei auch anders verstanden werden, namlich
als Frage nach dem Wohlbefinden aller Beteiligten, nicht nur jenem der Tiere. Wie steht
es um die angesprochenen Professionen, die mit der Nutztierhaltung beruflich zu tun
haben? Einen Schlachter fiir ein Interview zu gewinnen beschrieb das ,Zeit Magazin“ vor
wenigen Jahren exemplarisch als derart schwierig ,als versuche man, sich einem Pado-
philen zu nadhern“ (Simon, 2012). Was geschieht mit diesen Professionen, insofern ihre
Arbeit mehr und mehr — frei nach Norbert Elias — hinter den ,Vorhang der Zivilisation®
verschoben wird? Ist es tatsachlich ein schlechtes Gewissen, das mehr und mehr Men-
schen wegschauen lasst, wenn es um die Schlachtung von Nutztieren geht, oder zeigen
sich Tendenzen, nach denen die Nutztierhaltung eher als unschicklich empfunden wird
und ,schlicht® Ekel hervorruft? Wahrend die Medizinethik sehr friih und nachhaltig die
Frage nach den relevanten Akteuren (Arztinnen, Pflegerinnen, pflegende Familiengeh6-
rige, etc.) und ihrem Wohlbefinden, Fehlern wie Uberfordertsein gestellt hat, konzentriert
sich eine Ethik der Mensch-Tier-Beziehung nach wie vor stark auf das Tier. Als Reaktion
auf die letzten Jahrhunderte ist dies mehr als verstandlich, dennoch ware das verstarkte
Fragen nach den menschlichen Akteuren wunschenswert wie notwendig. Grundsatzlich
ware es wunschenswert, dass eine offene Debatte Uber Nutztierhaltung und Tierwohl
einsetzt, bei der klar ist, dass die Verantwortung flr das Nutztier nicht als alleinige Auf-
gabe von Landwirten und Veterindrmedizinern, sondern als gesamtgesellschaftliche
Aufgabe begriffen werden muss, die jeden Einzelnen herausfordert.
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Tierschutz ist praventive Veterindrmedizin

J. TROXLER

Zusammenfassung

Tierschutz hat das Ziel, Leben und Wohlbefinden der Tiere zu schiitzen. Um dieses Ziel
zu erreichen sind mehrere Wege offen. Primar geht es immer um den Schutz des Einzel-
tieres, um es vor Schaden, Schmerz, Leiden und Angst zu schitzen. Dazu sind fir die
Beurteilung der Haltung und des Umgangs verschiedene Indikatoren anzuwenden und
die in der Tierschutzgesetzgebung geforderten Standards einzuhalten. Um haltungsbe-
dingten Erkrankungen vorzubeugen, muss vermehrt auch veterinarmedizinische Praven-
tion eingesetzt werden. Dies kann auf mehreren Stufen geschehen. Primar sind das
Mafinahmen, die darauf abzielen, Krankheiten gar nicht aufkommen zu lassen (Impfun-
gen, Zucht auf Resistenz, SPF-Programme, Umgebungskontrolle wie Stallklima). In ei-
ner weiteren Stufe geht es um die Friherkennung von Krankheiten (Mastitiskontrolle bei
Kihen, Parasitenkontrolle, Stoffwechselstérungen, Eingriffe an Tieren). Eine dritte Stufe
gilt dem Vorbeugen von Folgekrankheiten bei Primarerkrankungen (Klauenerkrankun-
gen, Intoxikationen). Praventive Tiermedizin hat vorwiegend den Tierbestand oder die
Population und weniger das Einzeltier im Fokus.

1. Einleitung

Tiere als empfindungsfahige Lebewesen fihlen Schmerz und Angst und leiden oft unter
bestimmten Haltungsbedingungen und Umgangsformen. Ganz besonders erkrankte Tie-
re sind in ihrem Wohlbefinden wesentlich eingeschrankt. Behandlung und Pflege helfen,
Leiden zu mildern und den Gesundheitsstatus wieder herzustellen. Aus Tierschutzgrin-
den ist es notwendig, sich Uber praventivmedizinische Mdglichkeiten Gedanken zu ma-
chen, um Leben und Wohlbefinden der Tiere zu schiitzen. Das Verstehen des Zusam-
menwirkens verschiedener Faktoren kann helfen, prophylaktische MaRnahmen in die
Wege zu leiten. Das Ziel langfristiger veterindrmedizinischer Malhahmen sollte nicht die
Therapie, sondern die Prophylaxe sein. Dabei ist in erster Linie darauf zu achten, die
Noxen, die ursachlich in Frage kommen, zu entfernen. Dies ist von Interesse, weil den
daraus entstehenden Schaden oft zu wenig veterinarmedizinische Beachtung geschenkt
wird, sei es, weil das Auftreten kaum ein akutes Geschehen darstellt oder weil die klini-
schen Folgeerkrankungen, wirtschaftlichen Konsequenzen und negativen Auswirkungen
auf das Wohlbefinden der Tiere unterschatzt werden.

2. Auswirkungen auf die Tiere

Die Umwelt der in menschlicher Obhut gehaltener Tiere richtet sich stark nach den
menschlichen Bedirfnissen und Nutzungszwecken. Diese Umwelt entspricht aber oft
nicht den Bedurfnissen der Tiere. Sie haben aber auf Grund ihrer stammesgeschichtli-
chen Herkunft, ihres Kdrperbaues und ihrer spezifischen physiologischen Besonderhei-
ten ganz bestimmte Anforderungen an Haltung, Futterung und Unterbringung. Gerade
bei landwirtschaftlichen Nutztieren zeigt sich diese Problematik deutlich. Anbindehaltung
von Kiihen, einstreulose, vollperforierte Abferkelbuchten mit wochenlanger Fixation der
Sau im Kastenstand, Massierung von Masttieren auf engstem Raum mdgen beispielhaft
genannt werden. Daflr sind vor allem drei Griinde anzufiihren:

¢ Nicht selten treten durch Haltungssysteme bedingte Schaden am Tier, Erkrankungen
und Verhaltensstérungen auf. Zugleich besteht eine erhdhte Krankheitsanfalligkeit
durch Schwéachung des Immunsystems infolge Stresses und Unterbringung grol3er
Tierzahlen auf engstem Raum mit Tieren gleichen Alters aus verschiedenen Herkunf-
ten.



¢ Die Entwicklung von Haltungssystemen zielt darauf ab, arbeitswirtschaftlich glinstige
Systeme mit geringen Kosten auf den Markt zu bringen. Da aber in intensiven Haltun-
gen die Bestande auch grélRer werden, sind eine hohe Besatzdichte aus 6konomi-
schen Grinden und ein enormer Aufwand an Luftungs-, Fitterungs- und Entmis-
tungstechnik nétig.

o Extrem technisch ausgerlstete Systeme stellen flr Tiere eine reizarme Umgebung
dar. In stark automatisierten Betrieben nehmen die Anforderungen an das Stallperso-
nal zu und fir eine regelmaRige Tierbeobachtung fehlt die Zeit. Eine alleinige compu-
tergestltzte Tierkontrolle gentigt nicht, um den effektiven Zustand der Tiere zu erhe-
ben.

e Die Intensivierung von Zucht, Futterung und Haltung fihrt zur Uberforderung der An-
passungsfahigkeit der gehaltenen Tiere. Dabei kann die Ursache zlchterisch (Konsti-
tutionsmangel) oder umweltbedingt (reizarme Umgebung, Einschrankung der Bewe-
gungsmoglichkeit, ungeeignete Bodenmaterialien, schlechtes Stallklima) sein.

3. Préaventive Veterinarmedizin

Die Aufgabe praventiver MalRnahmen ist, Auslosefaktoren von Krankheiten oder Scha-
den zurlickzudrangen oder auszuschalten, Noxen zu entfernen und Risikofaktoren zu
vermindern oder zu vermeiden. Das beinhaltet vielfach eine interdisziplindre Zusam-
menarbeit innerhalb verschiedener Fachgebiete. Diese betreffen nicht nur veterindrme-
dizinische Disziplinen wie diagnostische und klinische Methoden, Immunologie oder
Physiologie, sondern auch Futterung, Zucht, Haltungstechnik und Stallklimatisierung.
Pravention ist eine langfristige Strategie und bedeutet daher auch Anderungen gewohn-
ter Verfahren (z.B. Antibiotikaeinsatz). Auf der Achse ,gesund - krank® greifen verschie-
dene PraventionsmaRnahmen, die darauf abzielen, die Gesundheit zu erhalten und we-
niger Krankheiten zu heilen.

1. Stufe: MalRnahmen, die darauf abzielen, Krankheiten gar nicht aufkommen zu lassen
(Impfungen, Zucht auf Resistenz, SPF-Programme, Umgebungskontrolle wie Stallklima).

2. Stufe: Friherkennen von Krankheiten und deren Manifestation einddammen (Mastitis-
kontrolle bei Kiihen, Parasitenkontrolle, Stoffwechselstérungen, Eingriffe an Tieren).

3. Stufe: Bei Primarerkrankungen dem Auftreten von Folgekrankheiten vorbeugen
(Klauenerkrankungen, Intoxikationen). Tétung bei schweren, unheilbaren Leiden.

Praventive Tiermedizin hat vorwiegend den Tierbestand oder die Population und weniger
das Einzeltier im Fokus.

4. Tierschutz und praventive Veterinarmedizin

Tierschutzrechtliche Bestimmungen zielen darauf ab, das Leben und Wohlbefinden des
Einzeltieres zu schitzen. Durchaus finden sich aber auch Bestimmungen, die eine Tier-
gruppe oder Populationen im Gesichtsfeld haben. Im Folgenden werden einzelne Best-
immungen im TSchG 2004 idgF naher auf die Bedeutung von Pravention betrachtet.

§5 TSchG: Tierquéalerei

Es ist verboten, einem Tier ungerechtfertigt Schmerzen, Leiden oder Schaden zuzufi-
gen oder es in schwere Angst zu versetzen.

Hier sind eine Reihe von Bestimmungen genannt, die darauf abzielen, die Gesundheit
und das Wohlbefinden der Tiere zu garantieren. Speziell erwdhnt sei der Punkt Uber die
Zichtungen, die die Gesundheit und physiologische Ablaufe bei den Nachkommen be-
eintrachtigen. Dabei werden relevante klinische Symptome aufgelistet. Die praventiven
Malinahmen bestehen darin, dass die Zichter verpflichtet sind, die Zuchtprogramme so
zu andern, dass die Merkmale der Beeintrachtigung in den Nachkommen nicht mehr
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auftreten. Beispiele aus der Nutztierhaltung sind das schnelle Wachstum von Mastkiiken
und Puten, die zu schmerzhaften Gelenksveranderungen und Lahmheit fihren und im
Heimtierbereich verschiedene Rassezlchtungen, die zu Nasenverkirzungen bei Hunden
und Katzen und zu Deformationen im Schadel bei Ziervogeln fihren.

§18 TSchG: Bauliche Ausstattung und Haltungsvorrichtungen

(1) Das fur die bauliche Ausstattung der Unterkiinfte und die Haltungsvorrichtungen
verwendete Material, mit dem die Tiere in Bertihrung kommen kdnnen, muss fur die Tie-
re ungeféhrlich sein und sich angemessen reinigen lassen.

(2) Die Unterkinfte sowie die Vorrichtungen, mit denen die Tiere angebunden oder
raumlich umschlossen werden, sind so auszufiihren und zu warten, dass die Tiere keine
Verletzungen insbesondere durch scharfe Kanten oder Unebenheiten erleiden kénnen.

(5) Die Luftzirkulation, der Staubgehalt der Luft, die Temperatur, die relative Luftfeuch-
tigkeit und die Gaskonzentration — bei Wassertieren, die Temperatur, die Schadstoffkon-
zentration und der Sauerstoffgehalt des Wassers — missen in einem Bereich gehalten
werden, der fur die Tiere unschadlich ist. Hangt das Wohlbefinden der Tiere von einer
Liftungsanlage ab, ist eine geeignete Ersatzvorrichtung vorzusehen, die bei Ausfall der
Anlage einen fir die Erhaltung des Wohlbefindens der Tiere ausreichenden Luftaus-
tausch gewahrleistet; es ist ein Alarmsystem vorzusehen, das den Ausfall der Liftungs-
anlage meldet. Das Alarmsystem ist regelmafig zu tberprifen.

(7) Neuartige serienmaf3ig hergestellte Aufstallungssysteme und neuartige technische
Ausrustungen fur Tierhaltungen dirfen nur in Verkehr gebracht und zur Tierhaltung ver-
wendet werden, wenn der erste Inverkehrbringer nachweisen kann, dass sein Produkt
den Bestimmungen dieses Bundesgesetzes und den darauf beruhenden Verordnungen
entspricht, oder als neuartiges Produkt aufgrund des anerkannten Standes der Wissen-
schaft und Technik als diesen gleichwertig einzustufen ist.

Diese gesetzlichen Bestimmungen sind in der 1. Tierhaltungsverordnung fur landwirt-
schaftliche Nutztiere weiter prazisiert. So sind z.B. Anforderungen an Bdden geregelt
oder das Futtern von Kalbern. Diese Bestimmungen zielen darauf ab, durch die Wahl
geeigneter Bodenmaterialien oder durch tiergerechte Fitterung Schaden und Erkran-
kungen (z.B. Eisenmangelanamie) der Tiere zu vermeiden.

Gerade die Uberprifung von neuartigen Haltungssystemen und Stalleinrichtungen auf
Tiergerechtheit kann einen grofRen Beitrag im Sinne der Pravention leisten. Diese Mog-
lichkeit ist bis jetzt zu wenig genutzt worden.

Aus der Sicht der Pravention missen auch Eingriffe angesprochen werden.
§7 TSchG: Verbot von Eingriffen an Tieren

(1) Eingriffe, die nicht therapeutischen oder diagnostischen Zielen oder der fachgerech-

ten Kennzeichnung von Tieren in Ubereinstimmung mit den anwendbaren Rechtsvor-

schriften dienen, sind verboten,...

(2) Ausnahmen von diesen Verboten sind nur gestattet

1. zur Verhdtung der Fortpflanzung oder

2. wenn der Eingriff fir die vorgesehene Nutzung des Tieres, zu dessen Schutz
oder zum Schutz anderer Tiere unerlésslich ist;

Aus der Sicht der praventiven Tiermedizin bedarf Absatz (2) Punkt 2 einer besonderen
Betrachtung, werden doch in der 1. Tierhaltungsverordnung Eingriffe geregelt, die aus
der Sicht der Pravention durchaus ambivalent gesehen werden kénnen. Dies betrifft fol-
gende Eingriffe:

Das Enthornen von Rindern und Ziegen
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Das Kupieren des Schwanzes von Kalbern im Ausmal} von hdchstens 5,00 cm, wenn
der Eingriff durch einen Tierarzt nach wirksamer Betdubung durchgefihrt wird und eine
betriebliche Notwendigkeit zur Minderung der Verletzungsgefahr fur die Tiere ge-
geben ist.

Das Kupieren des Schwanzes bei Lammern

Bei Schweinen die Verkleinerung der Eckzdhne wenn

— die Schweine nicht &lter als sieben Tage sind,

— durch Abschleifen eine glatte und intakte Oberflache entsteht und

— der Eingriff nicht routinem&Rig, sondern nur zur Vermeidung von weiteren Verlet-
zungen am Geséauge der Sauen durchgefuhrt wird

und das Kupieren des Schwanzes, wenn
— der Eingriff zur Vermeidung von weiteren Verletzungen der Tiere notwendig ist.

Bei Hihner und TruthUihnern:

Das fachgerechte Kirzen von maximal einem Drittel des Schnabels gemessen vom dis-
talen Rand der Nasenéffnungen bei weniger als 10 Tage alten Kuken von Hihnern und
Truththnern.

All diesen zulassigen Eingriffen ist gemeinsam, dass sie vorgenommen werden, um fir
die vorgesehene Nutzung Verletzungen und mdgliche Folgeerkrankungen bei Tieren in
der Gruppe zu reduzieren oder zu vermeiden. Diese Art der Eingriffe stellen eigentlich
Praventivmalinahmen der 2. Stufe dar, da bekannt ist, dass unter den gegebenen Pro-
duktionsbedingungen eine Reihe von Problemen auftreten. Hier wird also ein an sich
nicht tiergerechtes Verfahren dadurch verbessert, indem die Tiere an das Haltungssys-
tem angepasst werden und nicht die Haltungsbedingungen (Pravention 1. Stufe) so ge-
staltet werden, dass Verletzungen, Kannibalismus oder Schwanzspitzennekrose beim
Rind nicht auftreten. Verhaltensstérungen wie sie in bestimmten Produktionsverfahren
auftreten, sind nicht nur Indikatoren flr eine nicht tiergerechte Haltung, sondern sind
auch selbst als Schaden und Erkrankung anzusehen. Richtig umgesetzter Tierschutz zur
Foérderung der tiergerechten Haltung muss zum Ziel haben, die Haltungsbedingungen so
zu schaffen, dass die Tiere in ihrer Anpassungsfahigkeit nicht Uberfordert sind.

Die Verhitung von Krankheiten ist immer auch als TierschutzmalRnahme zu sehen. Das
Ziel langfristiger veterinarmedizinischer Malinahmen sollte nicht nur die Therapie er-
krankter Tiere, sondern auch die Prophylaxe sein. Bestandsbetreuung und Tierschutz
gehen somit Hand in Hand. Dabei ist in erster Linie darauf zu achten, die ursachlich in
Frage kommenden Noxen zu entfernen. Praventivmedizinische Malnahmen, die nur
dazu dienen, bestimmte Produktionsformen aufrecht zu halten, mildern zwar gewisse
Krankheitsprobleme, aber nicht grundséatzlich das Problem der Uberforderung der An-
passungsfahigkeit der genutzten Tiere.

Dazu gibt die nachfolgende Tabelle einige Lésungsvorschlage zur Pravention mit direk-
tem Tierschutzbezug wider.
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Gebiet

Tierschutzbezug

Praventivmallnahmen

Haltung

Haltungsbedingte Schaden
und Erkrankungen, Verhal-
tensstérungen, Stress, Hygie-
nemangel, Immunschwache

Ermitteln von Ursachen und No-
xen, Stallbau und Stallklima
Uberprifen, Managementverfah-
ren Uberdenken, Mangel behe-
ben. Uberpriifen der Stalltechnik
auf Tiergerechtheit vor dem Ver-
kauf.

Futterung und Mangelsymptome, Adipositas, | Diatberatung, Futterrationen
Wasserversorgung | Verhaltensstorungen Uberprufen, Qualitatskontrolle
des Futters durchfiihren, Intoxi-
kationen abklaren, Wasserver-
sorgung und Wasserqualitat
Uberprifen.
Umgang Stress, Angst, Pflege, Unfall- | Einsetzen tierschonender Hilfs-
gefahr mittel, Beratung und Anlernen
geeigneter Methoden zu Pflege
und Mensch-Tier-Beziehung.
Zucht Qualzucht, zuchttechnische | Zuchtberatung, Zuchthygiene;
Malnahmen Zuchtprogramme festlegen, dass
Qualzuchtmerkmale nicht auftre-
ten.
Transport Stress, Durst, Verletzungen, | Beurteilung der Transportfahig-
tote Tiere durch Transport keit, Fahrweise, Versorgung der
Tiere gewahrleisten, Vorberei-
tung der Tiere auf den Transport,
Sachkundenachweis.
Eingriffe Schmerz, Verstimmelungen, | Ursachen ermitteln, damit gewis-
Symptombekampfung se Eingriffe hinfallig werden.
Schmerzausschaltung,  Aufkla-
rung.
Tierquélerei Schmerzen, Leiden, Schaden, | Aufklarung, Verhindern, alterna-
Angst tive Umgangsformen aufzeigen.
Totung Schmerz, Angst, langandau- | Anwendung schmerzfreier Me-

erndes Leiden bei unheilbaren
Erkrankungen

thoden, Beachtung der Indikati-
on, gerechtfertigte Euthanasie.
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Tierschutzrelevante Aspekte der Flutterung von Hund und Katze
S. HANDL

Zusammenfassung

Der Gesetzgeber fordert eine Ernahrung, die den Bedarf an Nahrstoffen deckt, unter
Berucksichtigung von altersabhangigen und haltungsbedingten Gegebenheiten und die
nutritiv bedingte Gesundheitsrisiken minimiert. Die unter Hunde- und Katzenbesitzern
derzeit ,modernen® Fitterungskonzepte — von der Rohfitterung bis zum Veganismus —
und ,Trendmarken® Fertigfutter, die ohne Sachkunde hergestellt werden, erfiillen diese
Forderungen oft nicht und kénnen durch Nahrstoffmangel oder -imbalanzen Schaden am
Tier verursachen. Besonders gefdhrdet sind Tiere in der Aufzucht, bei denen Erndh-
rungsfehler zu lebenslangen Beeintrachtigungen fiihren kénnen. Haufig werden leider
auch von angeblich ,erfahrenen® Ziichtern und Hundetrainern falsche Empfehlungen zur
Fatterung von Welpen gegeben. Eine sorgfaltige Fltterungsanamnese und eine fach-
kundige Uberpriifung der Nahrstoffzufuhr sind nétig, um Erndhrungsfehler aufzudecken.
Die Tierhalter meinen in der Regel, ,das Beste* fur ihr Tier zu tun; Fehler werden meist
durch Unwissenheit und/oder falsche Beratung begangen.

Falle von schwere Uberfltterung (Adipositas) oder Unterernahrung sind leicht zu diag-
nostizieren. Erkrankungen als Ursachen flir diese Zustande miissen ausgeschlossen
werden. Die negativen Auswirkungen von Unterernadhrung auf die Gesundheit sind of-
fenkundig. Aber auch Fettleibigkeit fuhrt zu zahlreichen negativen Folgen und Gesund-
heitsrisiken. Auch hier ist den Besitzerinnen meist nicht klar, dass sie ihrem Tier
Schmerzen, Leiden und Schaden zufigen und daher tierschutzwidrig handeln.

1. Die Erndhrung betreffende gesetzliche Regelungen

1.1. Tierschutzgesetz

§ 5. Verbot der Tierqualerei: (2) Gegen Abs. 1 verstdfit insbesondere, wer

11. einem Tier Nahrung oder Stoffe vorsetzt, mit deren Aufnahme fiir das Tier offensicht-
lich Schmerzen, Leiden, Schaden oder schwere Angst verbunden sind;

13. die Unterbringung, Ernahrung und Betreuung eines von ihm gehaltenen Tieres in
einer Weise vernachlassigt, dass fur das Tier Schmerzen, Leiden oder Schaden verbun-
den sind oder es in schwere Angst versetzt wird.

§ 13 Grundsatze der Tierhaltung: (2) Wer ein Tier halt, hat daflir zu sorgen, dass ... Er-
nahrung ... unter Berlicksichtigung der Art, des Alters und des Grades der Entwicklung,
Anpassung und Domestikation der Tiere ihren physiologischen und ethologischen Be-
dirfnissen angemessen sind.

§ 17. Futtern und Tranken: (1) Art, Beschaffenheit, Qualitat und Menge des Futters mus-
sen der Tierart, dem Alter und dem Bedarf der Tiere entsprechen. (4) Futter und Wasser
mussen in hygienisch einwandfreier Form verabreicht werden.

1.2. 2. Tierhaltungsverordnung Anlage 1

1. Mindestanforderungen fir die Haltung von Hunden: 1.5. Futterung und Pflege: (2) Der
Halter hat den Hund mit geeignetem Futter in ausreichender Menge und Qualitat zu ver-
sorgen.

2. Mindestanforderungen fur die Haltung von Katzen: (5) Die Katzen sind in ausreichen-
der Menge mit geeignetem Futter und Wasser zu versorgen.
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1.3. Futtermittelverordnung

(1) ein Futtermittel darf nur dann in Verkehr gebracht und verwendet werden, wenn es
a) sicher ist und b) keine unmittelbare schadliche Auswirkung auf die Umwelt oder den
Tierschutz hat.

Der Gesetzgeber fordert also eine Erndhrung, die den Bedarf an Nahrstoffen deckt, un-
ter Bericksichtigung von altersabhdngigen und haltungsbedingten Gegebenheiten, und
die nutritiv bedingte Gesundheitsrisiken minimiert. Eine ,artgerechte® Ernahrung zwingt
allerdings nicht zur Ernahrung der jeweiligen Spezies ,wie unter natirlichen Bedingun-
gen®, da sich domestizierte Tiere unter den Umstanden entwickelt haben, die ihnen der
Mensch bietet, welche durchaus Vorteile fiir die Gesundheit des einzelnen Tieres haben.

Der Nahrstoffbedarf ist in der aktuellen Fachliteratur nachzulesen (NRC, 2006; Meyer u.
Zentek, 2013; Kamphues et al., 2014b).

2. Uberfutterung bzw. Mangelernéhrung

Die Beurteilung der Koérperkondition erfolgt am besten anhand eines Body Condition
Scoring (BCS) (z.B. https://www.royal-canin.at/hund/gesundheit/idealgewicht/body-
condition-score/ nach LaFlamme, 1997a, b). Dies ist zwar subjektiv, aber gut nachvoll-
zieh- und dokumentierbar. Extreme (hgr. Abmagerung bzw. Fettleibigkeit) sind ohnehin
.Blickdiagnosen®. Zur Vereinfachung kénnen Kdépermale festgehalten (z.B. Bauchum-
fang) und Fotos gemacht werden. Bei Mangel an genaueren Informationen kann der
Rassenstandard als Idealgewicht angenommen werden.

Um Uber- und Untergewicht auf Ernahrungsfehler und damit auf die Schuld des Halters
zuriickzufiihren, muss Krankheit als Ursache ausgeschlossen werden. Bei Ubergewicht
sind vor allem endokrinologische Storungen zu bedenken, wie Schilddriisenunterfunktion
(haufiger beim Hund, sehr selten bei der Katze), Diabetes mellitus oder Hyperkortisolis-
mus (iatrogen, Morbus Cushing).

Als Ursache fur Untererndhrung kommen ebenfalls endokrinologische Krankheiten in
Betracht, wie Schilddrisenlberfunktion (haufiger bei der Katze, sehr selten beim Hund)
oder Diabetes mellitus, aber auch andere chronische Erkrankungen wie Magen-
Darmerkrankungen (IBD), Niereninsuffizienz, Herzinsuffizienz oder Tumorerkrankungen.

Sind in Gruppenhaltung einzelne Tiere betroffen, sind auch die Fiitterungsgewohnheiten
und -einrichtungen zu Uberprifen: flr alle Tiere zuganglich, Tier/Fressplatzverhaltnis,
Abdrangen rangniedriger Tiere/Revierkampfe, etc.

Unterernahrung als Folge von Vernachlassigung ist sicher in den meisten Fallen einfach
anhand der Haltungsbedingungen festzustellen. Bei korrekt gehaltenen Tieren kann
Mangelernahrung auch durch Unwissenheit bzw. gutglaubiges Einhalten der Fitterungs-
empfehlungen von unseriésen Firmen und selbsternannten Erndhrungsexperten auftre-
ten. Hier kann ein rechnerischer Vergleich zwischen Bedarf und Aufnahme Hinweise
geben. Der Energiegehalt des Futter kann Uberschlagsmafig mit der Atwater-Formel
(ME in kcal = 10 x [3,5 x % Rohprotein + 8,5 x % Rohfett + 3,5 x % NfE]) berechnet wer-
den. Anleitung zur exakten Berechnung der Futterenergie findet sich zB in Kamphues et
al. (2014a). Bei einem gesunden Haushund ist von einem durchschnittlichen Bedarf von
0,4 MJ (95 kcal)’kg KMO0,75, bei einer Hauskatze von 0,42 MJ (100 kcal)’kg KMO0,67
auszugehen (Kamphues et al. (2014b).

Die negativen Auswirkungen von Unterernahrung auf die Gesundheit sind offenkundig.
Aber auch Fettleibigkeit fuhrt zu zahlreichen negativen Folgen und Gesundheitsrisiken
(Review z.B. Handl u. Iben, 2012), wie: Verschlimmerung von Arthrosen, Belastung von
Herz/Kreislauf/Atmung, Beeintrachtigung der Immunfunktion, erhdhtes Narkoserisiko,
langere OP-Zeiten, erhdhtes Risiko flr Haut- und Tumorerkrankungen, Risiko fur Uroli-
thiasis bei der Katze, Risiko fur Diabetes mellitus bei der Katze, Insulinresistenz auch
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beim Hund, verringerte Lebensfreude (German et al., 2011) und verringerte Lebenser-
wartung (Kealy et al., 2002), sodass eindeutig von Schmerzen, Leiden und Schaden
gesprochen werden kann.

3. Probleme moderner Futterungskonzepte

In den letzten Jahren ist, parallel zu den Modethemen in der Humanerndhrung wie diver-
sen Diaten, ,Wellness® ,Superfoods® etc. in der Fltterung von Hunden und Katzen eine
Abkehr von traditionellem kommerziellen Fertigfutter hin zu ,Trendmarken“ oder selbst
zubereitetem Futter zu bemerken. Das fuhrt dazu, dass Futterungsfehler und Nahrstoff-
mangel wieder haufiger auftreten, welche schwerwiegende gesundheitliche Schaden zur
Folge haben kénnen.

3.1. Rohfiitterung ,.BARF*

Bei der ,biologisch artgerechten Rohflutterung® geht es darum, das ,nattrliche Beutetier*
der Raubtiere Hund und Katze nachzuahmen. Dazu wird vor allem rohes Fleisch geflit-
tert mit Innereien und Knochen, dazu Obst und Gemiuise und andere ,natirliche” Ergan-
zungen, wie Nlsse, Samen, Krauter, Algen. Durch ,Abwechslung“ und ,Natirlichkeit®
soll fiir eine ausgewogene Nahrstoffversorgung gesorgt werden.

Aus tiermedizinischer Sicht ist diese Form der Fitterung mit mehreren, gravierenden
Gesundheitsrisiken behaftet:

¢ unausgewogene Nahrstoffversorgung. Da BARF-Rationen von den Besitzern selbst
oder von selbsternannten Experten und ,BARF-Beratern® zusammenstellt werden,
denen die notige Sachkunde fehlt, sind Nahrstoffdefizite sehr haufig (Dillitzer et al.,
2011; Handl et al., 2012, 2013).

e Risiko der Ubertragung von Krankheitserregern durch rohes Fleisch auf Mensch und
Tier (z.B. Finley et al., 2008; Levebre et al., 2009; Lenz et al., 2009; Wendell et al.,
2012)

o Versehentliche oder absichtliche Fitterung von Unbekdmmlichem oder Giftigem.
Hervorzuheben ist hier die Thyreotoxikose durch die Aufnahme von Schilddrisenge-
webe mit dem sehr beliebten Kopffleisch oder Schlundfleisch (Kéhler et al., 2012;
Zeugswetter et al., 2013)

o Madgliche Verletzungen durch Knochenfitterung (abgebrochene Zahne, Knochen-
kotobstipation, Fremdkorperileus; z.B. Allan, 2015)

Von einer risikoarmen und bedarfsdeckenden Erndhrung kann bei BARF sicher nicht
gesprochen werden. Deswegen rat auch die World Small Animal Veterinary Association
(WSAVA) davon ab (http://www.wsava.org/article/what-do-you-think-about-raw-meat-
based-diets-rmbds).

3.2. Vegetarische bzw. vegane Ernahrung

Hunde und Katzen sind Fleischfresser und haben daher einen essentiellen Bedarf an
Nahrstoffen, die nur in tierischen Produkten enthalten sind, wie Vitamin B12. Fir Katzen
sind das aullerdem Vitamin A, Taurin und die Arachidonsadure. Die Verwertbarkeit von
Mineralstoffen aus pflanzlichen Quellen ist ebenfalls deutlich schlechter. Kalzium ist in
pflanzlichen Futtermitteln nur in geringen Mengen vorhanden, der Bedarf von Hund und
Katze kann nicht Gber diese allein gedeckt werden. Dazu kommt, dass die Katze ihren
Glukosebedarf aus Proteinen deckt und hochwertige Aminosauren vor allem in tierischen
Produkten zu finden sind.

Auch bei angeblich vegetarischen oder veganen Alleinfuttern muss man sich die Frage
stellen, ob diese tatsachlich alle nétigen Nahrstoffe enthalten. Zwar kénnen theoretisch
alle Nahrstoffe, die nur in tierischen Futtermitteln zu finden sind, synthetisch hergestellt
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und supplementiert werden, wobei sich die Frage nach dem Sinn einer solchen Ftte-
rung stellt.

Eine vegetarische Futterung des erwachsenen, gesunden Hundes unter Verwendung
von Ei- und Milchprodukten ist méglich. Bei Welpen und Zuchthunden sollte diese nur
nach einer fachkundigen Erndhrungsberatung erfolgen.

Vegane Erndhrung von erwachsenen Hunden wird meist lange ohne klinische Mangeler-
scheinungen toleriert, ist aber sicher nicht empfehlenswert. Bei Welpen und Zuchthun-
den ist sie strikt abzulehnen.

Eine rein pflanzliche Erndhrung von Katzen flihrt zwangslaufig zu Mangelerscheinungen
und ist daher als tierschutzwidrig abzulehnen.

4. Aufzuchtfehler

Fehler in der Aufzucht kdnnen sich besonders schwerwiegend und langfristig auf die
Gesundheit und das Wohlbefinden des Tieres auswirken.

Die groBten Risiken entstehen durch ein zu rasches Wachstum (Uberfltterung) und fal-
sche Kalzium- und Phosphorversorgung. Zur Beurteilung des Wachstums wird das Kor-
pergewicht herangezogen, das sich nach dem Gewicht des gleichgeschlechtlichen EI-
ternteils richtet. Angaben zur optimalen Wachstumsrate groRwlchsiger Hunde finden
sich z.B. bei Kamphues et al. (2014b) oder Meyer und Zentek (2013b).

Die haufigsten Fehler in der Praxis entstehen durch Fehleinschatzungen der Aktivitat
und vor allem des Kaloriengehaltes von Leckerli und Kausnacks, die fast jeder Welpe
bekommt. Uberfiitterte Welpen werden nicht ,fettleibig®, sondern sehen fiir inr Alter be-
sonders grofd und kraftig aus, was von Besitzerlnnen meist als positiv empfunden wird.

Durch die mechanischen Uberlastung einerseits und die vermehrte Ausschittung von
Wachstumshormonen andererseits, welche die Knorpelzellen zur Proliferation anregen,
kommt es zu Mikrotraumen bis hin zur Knorpelabsplitterungen an den Wachstumsfugen
- Osteochondrosis dissecans, persistierender Ulnaknorpelzapfen, Radius Curvus. Auch
wenn es noch oft diskutiert wird, gibt es keinen Hinweis auf einen Einfluss des Protein-
gehaltes oder anderer Nahrstoffe im Futter auf die Wachstumsgeschwindigkeit.

Kalziummangel fuhrt zu ungentgender Ossifikation und daher zu pathologischen Fraktu-
ren (“Grinholzfrakturen®). Gleichzeitig liegt bei mangelnder Kalziumerganzung (,all meat
syndrome*) meist ein Uberschuss an Phosphor (zu enges Ca:P-Verhaltnis) vor, was zum
sekundaren nutritiven Hyperparathyroidismus fuhrt.

Eine exzessive Zufuhr an Kalzium bzw. ein zu weites Kalzium:Phosphor-Verhaltnis er-
héhen ebenfalls das Risiko fir Ostechondrosen.

Aus diversen Studien wurde ein sicherer Bereich der Kalziumzufuhr fir Hunde ermittelt:
260-830 mg/kg KM/Tag mit 2 Monaten, 210-540 mg/kg KM/Tag mit 5 Monaten (Richard-
son et al., 2010). Die Richtwerte fiir die Gehalte im Fertigfutter lauten: Trockenfutter 0,8-
1,2 % Ca und 0,6-1 % P, fur Feuchtfutter 0,3-0,4 % Ca und 0,2-0,3 % P (Meyer u.
Zentek, 2013b). Das Kalzium-Phosphor-Verhaltnis sollte im sicheren Bereich von 1,2 bis
1,5:1 liegen (Meyer u. Zentek, 2013c).

Bei hausgemachtem Futter ohne Erganzungen besteht das Risiko einer Unterversor-
gung mit weiteren, fir das Wachstum besonders relevanten Nahrstoffen, wie Vitamin D
(Rachitis), Vitamin A, Jod, Kupfer, Zink und essentiellen Fettsauren.

Haufig werden leider auch von angeblich ,erfahrenen® Ziichtern und Hundetrainern fal-
sche Empfehlungen zur Futterung mit unseriésen ,Trendmarken® mit unpassenden Kal-
zium- und Phosphorgehalten oder BARF gegeben. Bei Futtermitteln, die damit werben,
ohne jegliche Zusatzstoffe auszukommen, muss kritisch hinterfragt werden, ob sie tat-
sachlich alle Nahrstoffe enthalten, vor allem was Vitamine und Spurenelemente betrifft.
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5. Zusammenfassung und Schlussfolgerung

.Richtige® Erndhrung von Hunden und Katzen ist derzeit ein Trendthema, das unter Tier-
haltern in den sozialen Medien oft sehr emotional, aber ohne Sachkunde diskutiert wird.
Es ist eine Abkehr von traditionellem kommerziellen Fertigfutter hin zu ,alternativen An-
bietern“ oder selbst zubereiteten Fltterungskonzepten (von Rohfleisch bis zur Veganis-
mus) zu bemerken, die die gesetzlichen Forderungen nach bedarfsdeckender und ge-
sundheitlich unbedenklicher Ernahrung nicht erflllen und zu tierschutzrelevanten Scha-
den am Tier fihren kdnnen. Besonders gefahrdet sind Tiere in der Aufzucht, bei denen
Ernahrungsfehler zu lebenslangen Beeintrachtigungen fuhren kénnen.

Schwere Untererndhrung kann Folge von Vernachlassigung, aber auch von chronischen
Erkrankungen sein. Hochgradige Adipositas ist fast immer eine Folge von zu reichlicher
Fitterung, ihre negativen Auswirkungen auf die Gesundheit sind gut dokumentiert.

In allen Fallen sind eine sorgfaltige Fitterungsanamnese und eine Uberpriifung der
Nahrstoffzufuhr in Vergleich mit dem Bedarf nétig.

Literatur

Allan, R. (2015): Enterectomy for treatment of small intestinal segmental volvulus sec-
ondary to dietary obstruction in a dog. Vet Rec Case Rep doi:10.1136/vetreccr-
2015-000179.

Bundesgesetz Uber den Schutz der Tiere (Tierschutzgesetz - TSchG) StF: BGBI. | Nr.
118/2004.

Dillitzer, N., Becker, N., Kienzle, E. (2011): Intake of minerals, trace elements and vita-
mins in bone and raw food rations in adult dogs. Br J Nutr 106, S53-S56.

Finley, R., Reid-Smith, R., Ribble, C., Popa, M., Vandermeer, M., Aramini, J. (2008): The
occurrence and antimicrobial susceptibility of Salmonellae isolated from 71 commer-
cially available canine raw food diets in three Canadian cities. Zoonoses and Public
Health 55, 462—-469.

German, A.J., Holden, S.L., Wiseman-Orr, M.L., Reid, J., Nolan, A.M., Biourge, V., Mor-
ris, P.J., Scott, E.M. (2011): Quality of life is reduced in obese dogs but improves af-
ter weight loss. Vet J 192, 428-434.

Handl, S., Iben, C. (2012): Aktuelles zur Adipositas bei Hund und Katze I: Risikofaktoren,
assoziierte Erkrankungen und pathophysiologische Hintergriinde. Kleintierpraxis 57,
196-207.

Handl, S., Zimmermann, S., lben, C. (2012): Reasons for dog owners to choose raw
diets (‘barf’) and nutritional adequacy of raw diet recipes fed to dogs in Austria and
Germany. 16th ESVCN Conference 13-15. September 2012, Bydgoszcz, Poland, p.
124.

Handl, S., Reichert, L., Iben, C. (2013): Survey on raw diets (‘barf’) and nutritional ade-
quacy of raw diet recipes fed to cats in Austria and Germany. 17th ESVCN Con-
ference 19.-21. September 2012, Ghent, Belgium, p. 118.

Kamphues, J., Wolf, P., Coenen, M., Eder, K., Iben, C., Kienzle, E., Liesegang, A., Man-
ner K., Zebeli Q., Zentek, J. (2014a): Energiebewertung. In: Kamphues, J., Wolf, P.,
Coenen, M., Eder, K., Iben, C., Kienzle, E., Liesegang, A., Manner K., Zebeli Q.,
Zentek, J. (Hrsg.): Supplemente zur Tierernahrung. 12. Aufl., M.&H. Schaper, Han-
nover, S. 18-27.

19



Kamphues, J., Wolf, P., Coenen, M., Eder, K., Iben, C., Kienzle, E., Liesegang, A., Man-
ner K., Zebeli Q., Zentek, J. (2014b): Fleischfresser. In: Kamphues, J., Wolf, P.,
Coenen, M., Eder, K., Iben, C., Kienzle, E., Liesegang, A., Manner K., Zebeli Q.,
Zentek, J. (Hrsg.): Supplemente zur Tierernahrung. 12. Aufl., M.&H. Schaper, Han-
nover, S. 384—415.

Kealy, R.D., Lawler, D.F., Ballam, J.M., Mantz, S.L., Biery, D.N., Greeley, E.H., Lust, G.,
Segre, M., Smith, G.K., Stowe, H.D. (2002): Effects of diet restriction on life span
and age-related changes in dogs. J Am Vet Med Assoc 220, 1315-1320.

Kohler, B., Stengel, C., Neiger, R. (2012). Dietary hyperthyroidism in dogs. J Small Anim
Prac 53,182-184.

Laflamme, D.P. (1997a):. Development and validation of a body condition score system
for dogs: a clinical tool. Canine Pract 22, 10.

Laflamme, D.P. (1997b): Development and validation of a body condition score system
for cats: a clinical tool. Feline Pract 25, 13—18.

Lefebrve, S.L., Reid-Smith, R., Boerlin, P., Weese J.S. (2008): Evaluation of the Risks of
Shedding Salmonellae and Other Potential Pathogens by Therapy Dogs Fed Raw
Diets in Ontario and Alberta. Zoonoses and Public Health 55, 470-480.

Lenz, J., Joffe D., Kauffmann M., Zhang, Y., Lejeune, J. (2009): Perceptions, practices,
and consequences associated with foodborne pathogens and the feeding of raw
meat to dogs. Can Vet J 50, 637-643.

Meyer, H., Zentek, J. (2013a): Energie und Nahrstoffe — Stoffwechsel und Bedarf. In:
Erndhrung des Hundes. Grundlagen — Fltterung — Diatetik. 7. Auflage, Enke Verlag
Stuttgart, S. 49-98.

Meyer, H., Zentek, J. (2013b): Junghunde. In: Erndhrung des Hundes. Grundlagen —
Fuatterung — Diatetik. 7. Auflage, Enke Verlag Stuttgart, S. 181-186.

Meyer, H., Zentek, J. (2013c): Erkrankungen des Bewegungsapparates. In: Erndhrung
des Hundes. Grundlagen — Futterung — Diatetik. 7. Auflage, Enke Verlag Stuttgart,
S. 243-246.

National Research Council (NRC) (2006): Nutrient requirements of dogs and cats. Na-
tional Academies Press, Washington.

Richardson, D.C., Zentek, J., Hazewinkel, H. A.W., Nap, R.C., Toll, P.W., Zicker, S.C.:
(2010): Developmental orthopedic disease of dogs. In: Hand, M.S., Thatcher, G.D.,
Remillard, R.L., Roudebush, P,. Novotny, B.J. (Eds.): Small Animal Clinical Nutrition.
5th edition, Mark Morris Institute, Topeka, Kansas, p. 667—693.

Wendel, F., Kienzle, E., Bohnke, R., Dobenecker, B. (2012): Microbiological contamina-
tion and impropriate composition of BARF-food. 16th ESVCN congress, 13.-15. Sep-
tember, Bydgoszcz, Poland, p. 107.

Verordnung des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirt-
schaft, mit der Bestimmungen zur Durchflhrung des Futtermittelgesetzes 1999 er-
lassen werden (Futtermittelverordnung 2010) BGBI. Il Nr. 316/2010.

Verordnung der Bundesministerin flir Gesundheit tber die Haltung von Wirbeltieren, die
nicht unter die 1. Tierhaltungsverordnung fallen, Gber Wildtiere, die besondere An-
forderungen an die Haltung stellen und Uber Wildtierarten, deren Haltung aus Grin-
den des Tierschutzes verboten ist (2. Tierhaltungsverordnung). BGBI. Il Nr.
486/2004.

20



World Small Animal Veterinary Association (WSAVA): Global Nutrition Committee:
Statement on Risks of Raw Meat-Based Diets.
http://www.wsava.org/sites/default/files/WSAVA%20GNC%20raw%20diet%20state
ment%2012%203%2014_0.pdf. letzter Zugriff: 5.4.2016

Zeugswetter, F.K., Vogelsinger, K., Handl, S. (2013). Hyperthyroidism in dogs caused by
consumption of thyroid-containing head meat. Schweiz Arch Tierheilkd 155, 149-
152.

Anschrift der Verfasserin:

Dr. Stefanie Handl
Futterambulanz
Strohgasse 12/15
1030 Wien
handl@futterambulanz.at

21



22



Bedarfsgerechte Versorgung von Hochleistungskihen aus Sicht
des Tierschutzes und der Umweltwirkungen

W. KNAUS und W. ZOLLITSCH

Zusammenfassung

Der vorliegende Beitrag will aufzeigen, wie sich Leistung und Nutzungsdauer der Milchkihe
verandert haben und inwiefern ausgewahlte Aspekte der Nahrstoff-Bedarfsdeckung, des
tierischen Wohlbefindens und der Ressourcennutzung davon beeinflusst werden. Die bei
Milchkihen wahrend der letzten 60 Jahre enorm gestiegenen Laktationsleistungen fiuhrten
zu einer starken Reduktion des Futteraufwandes je Produkteinheit (kg Milch), hatten aber
dramatische Folgen fir die Fruchtbarkeit und Vitalitat (Fitness) der Tiere. Mit der Zucht auf
sehr hohe Milchleistungen wurde das Auseinanderklaffen von Energiebedarf und Energie-
aufnahme (NEB = Negative Energiebilanz) enorm verstarkt. Der massive Kraftfutter-Einsatz
(Getreide, Hulsenfriichte) zur Verringerung der NEB erhoéht fir den Organismus das Risiko
fur Verdauungs- und Stoffwechselstérungen und fuhrt daher langfristig zu einer Einschran-
kung des Wohlbefindens der Milchkihe. Der sparsame Umgang mit Ressourcen verlangt
eine Futterung, die auf eine groRtmdgliche Nettolebensmittelproduktion abstellt.

1. Einleitung

Im Idealfall haben Kiihe das Potenzial hohe Milchleistungen zu erbringen und gleichzeitig
Uber viele Laktationen gesund und fruchtbar zu bleiben. Ein langes produktives Leben auf
hohem Niveau hat viele 6konomische Starken. Die wahrend der Aufzucht anfallenden Kos-
ten fur Futter, Betreuung, Gebaude, etc. kdnnen auf mehrere Jahre bzw. Laktationen umge-
legt werden und hohere tagliche Milchleistungen bieten dariber hinaus den entscheidenden
Vorteil, dass der nahezu gleichbleibende tagliche Erhaltungsbedarf an Na&hrstoffen und
Energie einer Milchkuh auf eine grofRere Anzahl von Produkteinheiten (kg Milch) verteilt wer-
den kann. Durch diese ,Verdiinnung“ des taglichen Erhaltungsbedarfs sowie des Nahrstoff-
bedarfes flr die Aufzuchtperiode sinkt mit steigender (Lebens-)Leistung der Nahrstoff- und
Energieaufwand fur jedes Kilogramm erzeugter Milch. Bei einer Kuh mit einer Lebendmasse
von 630 kg und einer taglichen Milchleistung von 12,5 kg macht der tagliche Erhaltungsbe-
darf an Nettoenergie 48 % des taglichen Gesamtenergiebedarfs aus. Ist die tagliche
Milchleistung doppelt so hoch (25 kg) verringert sich dieser Anteil auf 31,5 % und der Ge-
samtaufwand an Futter (Nettoenergie) wird dadurch fur jedes Kilogramm erzeugter Milch um
rund 24 % reduziert. Diese Kalkulation schlie3t fur beide Leistungsniveaus den Erhaltungs-
und Leistungsbedarf ein, |asst aber den (Futter-)Energieaufwand fir die Aufzucht- und Tro-
ckenstehperiode unbertcksichtigt. Mit jeder zusatzlichen Leistungssteigerung wird jedoch
der Grenznutzen und damit der zusatzliche Futter- und Nahrstoff-Einsparungseffekt geringer.
Je héher die Milchleistung pro Kuh umso weniger Kiihe miissen gehalten werden, um eine
bestimmte Milchmenge zu erzeugen und die anfallenden Fixkosten (z.B. Stallplatzkosten) je
Kilogramm Milch sinken. Aus diesen Zusammenhangen resultiert eine der zentralen Trieb-
krafte fir das Streben nach héheren Milchleistungen.

Der vorliegende Beitrag will aufzeigen, wie sich Leistung und Nutzungsdauer der Milchkihe
verandert haben und inwiefern ausgewahlte Aspekte der Nahrstoff-Bedarfsdeckung, des
tierischen Wohlbefindens und der Ressourcennutzung davon beeinflusst werden.

2. Leistungssteigerung und Fitness
Entwicklung in den USA

Fir die vorliegende Arbeit erscheint es zweckmallig, die Entwicklung der Milchleistung und
Nutzungsdauer (Zahl der Abkalbungen) bei Kuhen in den USA darzustellen, da auch in Os-
terreich gehaltene Braunvieh- und Holstein-Kihe mit Samen aus den USA belegt werden.

Von 1950 bis 2015 ist die durchschnittliche Milchleistung der Kihe in den USA von 2.410

kg/Jahr auf 10.170 kg/Jahr angestiegen, eine Erh6hung um das 4,2-fache. Diesem enormen

Leistungsanstieg bei US-amerikanischen Milchkihen stand ein drastischer Rickgang der
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Zahl der Abkalbungen gegenuber. Jersey-Kihe, die zwischen Anfang 1966 und Ende 1994
gekalbt haben und bis zu 8 Trachtigkeiten Uberlebten, zeigten den kleinsten Rickgang in der
Anzahl der Abkalbungen (von 3,41 auf 3,20). Holstein-Kilihe, die 1966 geboren wurden,
brachten es in ihrem Leben auf durchschnittlich 3,40 Abkalbungen. Kiihe derselben Rasse,
die 28 Jahre spater geboren wurden, schafften im Durchschnitt gerade noch 2,79 Abkalbun-
gen. Fur die Rasse Brown Swiss lag die Vergleichszahl 1966 bei 3,58 und 1994 bei 2,86
Abkalbungen. Anfang der 1990-er Jahre hat sich bei den US-amerikanischen Milchviehras-
sen der Abwartstrend in der Nutzungsdauer abgeflacht und auf historisch niedrigem Niveau
stabilisiert (Hare, Norman, & Wright, 2006; Nieuwhof, Norman, & Dickinson, 1989).

Entwicklung in Osterreich

In Osterreich wurden die Laktationsleistungen der Kontrollkiihe seit 1990 bei Holstein um 50
%, bei Fleckvieh um 52 % und bei Braunvieh um 37 % gesteigert (Abbildung 1). Besonders
auffallend ist die Leistungssteigerung in der zweiten Halfte der 1990-er Jahre. Kraftfutter war
als Folge des EU-Beitritts zu deutlich niedrigeren Preisen verfligbar und wurde daher auch
verstarkt in der Milchvieh-Futterung eingesetzt. Es ist jedenfalls davon auszugehen, dass die
in dieser Zeit beobachtete zusatzliche Leistungssteigerung nicht genetisch bedingt war
(Knaus, 2009).
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Abbildung 1: Entwicklung der durchschnittlichen Laktationsleistung der Fleckvieh-, Braun-
vieh- und Holstein-Kontrollkiihe in Osterreich (ZuchtData, 2016)

Bei der Interpretation der beiden nachfolgenden Abbildungen (Abbildungen 2 und 3) ist zu
berlcksichtigen, dass in diese Auswertungen keine Kiuhe eingegangen sind, die zur Zucht
weiterverkauft wurden. Abbildung 2 stellt als ein wesentliches Merkmal der Fithess die An-
zahl der Abkalbungen dar.
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Abbildung 2: Entwicklung der durchschnittlichen Anzahl an Abkalbungen der abgegangenen
Fleckvieh-, Braunvieh- und Holstein-Kihe in Osterreich (ZuchtData, 2016)

Fleckvieh-Kuhe, die 1990 abgegangen sind, brachten es im Durchschnitt auf 4,16 Abkalbun-
gen (=Anzahl angefangener Laktationen). Seit dem Tiefststand in den Jahren 2003 und 2004
(3,73) konnte die Zahl der Abkalbungen geringfiigig erhéht werden und liegt jetzt bei 3,97.
Abgegangene Braunvieh-Kiihe hatten 1990 durchschnittlich 4,46 Abkalbungen, seit 2002
werden beim Braunvieh nur noch durchschnittlich 3,7 Abkalbungen beobachtet. Obwohl Hol-
stein-Kuhe bereits 1990 im Durchschnitt nur auf 3,8 Abkalbungen kamen, ist der Wert in den
darauf folgenden zehn Jahren auf den historischen Tiefststand von 3,3 abgefallen und ist
seither ganz geringfligig angestiegen (3,4).

Die Entwicklung der Lebensleistungen der abgegangenen Kihe ist aus Abbildung 3 ersicht-
lich. Im Jahr 2015 lagen Fleckvieh-Kiihe bei 28.115 kg, Braunvieh-Kihe bei 28.227 kg und
Holstein-Kuhe bei 30.927 kg Milch-Lebensleistung. In den letzten 25 Jahren wurden in die-
sem Merkmal Steigerungen von 47 % (Fleckvieh), 22 % (Braunvieh) und 40 % (Holstein)
beobachtet. Im selben Zeitraum stiegen die Laktationsleistungen jedoch um 52 % (Fleck-
vieh), 37 % (Braunvieh) und 50 % (Holstein). Diese Zahlen zeigen, dass die relative Steige-
rung der Lebensleistung hinter dem relativen Anstieg der Laktationsleistung zuriick geblie-
ben ist. Bei Fleckvieh-Kihen war dieses Auseinanderklaffen wahrend der vergangenen 25
Jahre jedoch weniger stark ausgepragt (5 %-Punkte) als bei Braunvieh- (15 %-Punkte) und
Holstein-Kiihen (10 %-Punkte).
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Abbildung 3: Entwicklung der durchschnittlichen Lebensleistung der abgegangenen Fleck-
vieh-, Braunvieh- und Holstein-Kuhe in Osterreich (ZuchtData, 2016)

3. Nahrstoffbedarfsdeckung

Das Mobilisieren von Koérperreserven am Beginn der Laktation gilt bei allen Saugetieren als
ein Ublicher physiologischer Prozess (NRC, 2001). Mit der zichterischen Steigerung des
Milchleistungspotenzials hat sich auch das Futteraufnahmevermdgen der Kiihe erhoéht, je-
doch nicht in einem Ausmald, das fir die Abdeckung des sich vergréRernden Energiedefizits
am Beginn der Laktation notwendig ware. Die bei sehr hochleistenden Kiuhen wachsende
Diskrepanz zwischen Energiebedarf und Energieaufnahme Uber das Futter resultiert in einer
lang andauernden und stark ausgepragten, negativen Energiebilanz (NEB), die jedenfalls ein
Gesundheitsrisiko darstellt (Martens, 2015).

Die gesteigerte Leistung und die unzureichende Trockenmasse-Aufnahme, insbesondere im
Fall von sehr voluminésem Grundfutter, haben das Streben nach einer hdheren Energie- und
Nahrstoffdichte in den Rationen stark forciert. Der Einsatz von qualitativ héherwertigem
Grundfutter und der substanzielle Ersatz von Grundfutter durch Konzentrat-Futtermittel (Ge-
treide, Eiweil¥futtermittel) sowie eine optimierte Futtervorlagetechnik (TMR oder Kraftfutter-
Station) machen es maoglich, die Futteraufnahme von hochleistenden Milchkihen zu maxi-
mieren und damit die negative Energiebilanz in den ersten Wochen der Laktation moglichst
gering zu halten.

Laktationsleistungen von 9.000 kg und mehr verlangen im Herdendurchschnitt Uber die ge-
samte Laktation einen Kraftfutteranteil in der Futter-Trockenmasse von mehr als 40 %
(Haiger, 2005). Von einer Milchkuh mit einer Laktationsleistung von 10.000 kg werden in der
Phase zwischen 7. und 14. Laktationswoche Tagesleistungen von 45 bis 50 kg Milch erreicht
(Breves, 2007). Will man das Energiedefizit im Stoffwechsel einer solchen Kuh mdglichst
klein halten und einen Leistungseinbruch verhindern, ist es aufgrund der limitierten taglichen
Futteraufnahme-Kapazitat von etwa 25 kg Trockenmasse zwingend erforderlich, an die
Grenzen des maximalen Kraftfutter-Einsatzes zu gehen. Chase (1985) stellte die haufig an-
genommene Obergrenze in Bezug auf die Futteraufnahme bei Milchkihen von 3,5 bis 4,0 %
der Lebendmasse in Frage und verweist auf Versuche, in denen tagliche Futteraufnahmen
von 4 bis 5 % der Lebendmasse beobachtet wurden. Trotzdem ist bei optimaler Grundfutter-
qualitat und einem Anteil des Grundfutters an der Gesamtration von nur mehr 40 %, bei sol-
chen Tagesleistungen die Entwicklung einer starker negativen Energiebilanz unvermeidlich
(Breves, 2007).
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4. Abgangsursachen und tierisches Wohlbefinden

Bereits Ende der 1950-er Jahre hat Bakels ein Absinken der Nutzungsdauer bei Braunvieh-
Kihen in Deutschland beobachtet, wenn diese hohe Erstlingsleistungen erbrachten (Bakels,
1959). In Osterreich wies Haiger 1973 auf negative Auswirkungen der Hochleistungszucht im
Merkmalskomplex Fruchtbarkeit hin (Haiger, 1973). Und Essl (1982) hat schon vor 34 Jahren
in der Einleitung zu einer wissenschaftlichen Publikation festgehalten: ,In vielen Rinderpopu-
lationen kann man heute neben kontinuierlich steigenden Erstlingsleistungen eine abneh-
mende Tendenz in der Nutzungsdauer feststellen. Diese alarmierende Beobachtung steht im
Einklang mit den Erkenntnissen aus Langzeitversuchen mit Labortieren, wo man bei fortge-
setzter Selektion auf andere als Reproduktionsmerkmale einen deutlichen Fitnessverlust
festgestellt hat (z.B. Latter & Robertson, 1962)".

Rationen mit einem maximalen Kraftfutteranteil zur Erzielung sehr hoher Leistungen in kur-
zer Zeit (Laktationsleistungen >10.000 kg) widersprechen hinsichtlich Zusammensetzung
und Struktur in hochstem Ausmall dem, woan sich Wiederkauer in einem Jahrmillionen dau-
ernden strengen Ausleseprozess angepasst haben. Warum die Wiederkauerernahrung diese
Entwicklung genommen hat, machte Van Soest (1994) deutlich:

,Die Machbarkeit der ausschlie3lichen Verfitterung von Kraftfutter an Wiederkauer wurde bis
1950 bezweifelt, aber die Tatsache, dass die Kosten flr eine Einheit Nettoenergie aus Kor-
nermais niedriger waren als aus Grundfutter, hat die Forschung auf dem Gebiet der Wieder-
kduerernahrung dazu gedrangt, Losungen fir die Verdauungsstdrungen zu finden, die aus
der Kraftfutterfutterung resultierten®.

Nach Sundrum (2015) hat die strenge Selektion auf Milchleistung eine immens hohe Prioritat
der Energiebereitstellung zur Milchsynthese auf Kosten von Kdrperreserven mit sich ge-
bracht. Eine exzessive NEB, eine hohe Pravalenz von Stoffwechselstérungen und eine redu-
zierte Fruchtbarkeitsleistung sind die Folge.

In Deutschland hat sich die jahrliche Abgangsrate bei Milchkiihen zwar minimal von 36,3 %
(1999) auf 35,0 % (2014) verringert, jedoch bedeutet dies weiterhin, dass die Nutzungsdauer
im Durchschnitt unter 3 Laktationen liegt (Martens, 2015). Unter den Hauptabgangsursachen
finden sich Fertilitatsstérungen, Euter- und Klauenerkrankungen, Stoffwechselstérungen
(z.B. Ketose) und sonstige Erkrankungen (z.B. Infektionskrankheiten). Nach Martens (2015)
weist die Summe der Erkrankungen in der Tendenz eine Zunahme auf und inzwischen ma-
chen diese mehr als 50 % aller Abgange aus. Mit dem friilhen Ausscheiden aufgrund von
Erkrankungen geht zlchterisches Potenzial verloren, denn nur wenn Kihe in ihrem Leben
viele Kalber bringen, kann strenger selektiert werden und von den besseren Kihen einer
Herde steht schlieBlich eine grofere Anzahl an Tieren fur die Remontierung zur Verfigung
(Hoque & Hodges, 1980). Darliber hinaus ermdglicht nur eine lange Nutzungsdauer die volle
Ausschdpfung des altersbedingten Leistungsmaximums (Essl, 1982, 1998; Gaalaas &
Plowman, 1963), das erst in der dritten bis fiinften Laktation erreicht wird (Martens, 2015).

Betriebe auf denen das Haltungsmanagement (Stallklima, Fitterung, Beobachtung, Mensch-
Tier-Beziehung, Kuhkomfort, etc.) von hoher Qualitat ist, kdnnen Krankheitsinzidenzen auf
niedrigerem Niveau halten als durchschnittlich gefiihrte Betriebe. Der grundsatzliche Zu-
sammenhang zwischen Milchleistung und der Haufigkeit von Krankheiten wird damit jedoch
nicht aufgehoben, sondern lediglich durch betriebsindividuelle Umweltfaktoren in seiner Aus-
pragung abgeschwacht (Martens, 2013). Auffallig ist, dass viele der oben genannten Erkran-
kungen mit dem sehr starken Abweichen des Energiebedarfs von der Energieaufnahme
(NEB) korrelieren (Martens, 2013).

Nach Broom (2013) hangen die bedeutendsten Ursachen fiir Einschrankungen des Wohlbe-
findens von Milchkihen mit hohen Milchleistungen zusammen. Es sind dies Bein- und Klau-
enschaden, Mastitis und Fruchtbarkeitsstérungen. Hohere Leistungen verlangen einen héhe-
ren Kraftfuttereinsatz, womit sich tendenziell das Risiko fir Lahmheiten erhoht und die
Wahrscheinlichkeit fir Weidezugang verringert (Broom, 2013). Auf der Weide sind grund-
satzlich keine sehr hohen Milchleistungen mdglich, da Kihe, bedingt durch die maximale
Fresszeit, selbst bei qualitativ hochwertigem und Uberschissigem Futterangebot deutlich
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friher an die Grenzen ihrer Futteraufnahme-Kapazitat stoRen und ein héherer Energiebedarf
fur Lokomotion gegeben ist (Knaus, 2016).

Fir Broom (2013) ist eine substanzielle Verbesserung der Milchviehhaltung notwendig, da
der derzeitige Status hinsichtlich des Wohlbefindens der Kihe zu den gréf3ten Problemen
der Landwirtschaft zahlt. Das Setzen einer Inzidenzobergrenze z.B. bei Lahmheiten von
max. 10% wahrend eines Jahres wurde nach Broom (2013) zur einer deutlichen Verbesse-
rung des Wohlbefindens von Kiihen flihren und die Akzeptanz von Milch(-produkten) in der
Offentlichkeit sehr wahrscheinlich erhéhen.

5. Nahrungskonkurrenz

Nur wenn die Nahrstoffdichte der Rationen mithilfe von strukturkohlenhydratarmen Kraftfut-
termitteln bis an die Grenzen des flr den Verdauungstrakt und die Stoffwechselprozesse
Tragbaren gesteigert wird, lassen sich Futteraufnahme und Leistung von Milchkiihen maxi-
mieren. Neben Fragen der Wiederkauergerechtheit und den damit in Zusammenhang ste-
henden Aspekten der Tiergesundheit und des Wohlbefindens der Tiere ist es daher unbe-
dingt notwendig, den maximale Kraftfuttereinsatz auch aus dem Blickwinkel eines sparsa-
men Umgangs mit Ackerfriichten zu beurteilen, die potenziell essbare Futtermittel (z.B. Ge-
treide, Eiweil¥futtermittel) darstellen.

In einer Analyse von 30 6sterreichischen Milchviehbetrieben verteilt (iber ganz Osterreich
haben Ertl, Klocker, Hortenhuber, Knaus & Zollitsch (2015) beobachtet, dass ca. die Halfte
aller Betriebe eine Lebensmittelkonversionseffizienz (Lebensmittel-Output Gber Milch und
Fleisch/Lebensmittel-Input Uber potenziell essbares Futter) kleiner 1 aufweisen. Die héchste
Lebensmittelkonversionseffizienz zeigten griinlandbasierte Milchviehbetriebe, deren Kraftfut-
ter-Einsatz in Form von potenziell essbaren Komponenten (Getreide, Hilsenfriichte) je kg
Milch reduziert war.

Aus einer globalen Perspektive haben Foley et al. (2011) postuliert, dass die Erzeugung von
Fleisch und Milch je nach angewandtem Produktionssystem die Welternahrungslage insge-
samt verbessern oder verschlechtern kann. Weidesysteme, insbesondere jene, die auf abso-
lutem Weideland basieren, und gemischte Betriebssysteme (Ackerbau und Tierhaltung) ver-
grofiern global betrachtet die Menge an verfiigbaren Lebensmitteln und tragen damit in vie-
len Regionen zur Sicherung der Lebensgrundlagen der Menschen bei. Wird jedoch fruchtba-
res Ackerland zur Erzeugung von Futtermitteln (Getreide, Hulsenfurchte etc.) verwendet,
kommt es dadurch immer zu einem Nettoverlust an global verfligbaren Lebensmitteln, unab-
hangig davon, wie effizient derartige Erzeugungssysteme organisiert sind (Foley et al.,
2011). Ein High-Input/High-Output-Milcherzeugungssystem in dem es um hdchste Milchleis-
tungen je Kuh geht, verlangt jedenfalls den Einsatz von Ackerfrichten, wie Getreide und
Hulsenfrichte (Knaus, 2016).

6. Umweltwirkungen der Milcherzeugung

Fragen der Umweltwirkung der landwirtschaftlichen Tierhaltung und damit auch der Milcher-
zeugung wird zunehmend Aufmerksamkeit geschenkt. Umweltwirkungen kénnen serioés mit-
tels der Methode der Okobilanzierung (Life Cycle Assessment) bewertet werden. Dabei wird
die gesamte Bereitstellungskette betrachtet: Neben der Umweltwirkung der Produktion am
landwirtschaftlichen Betrieb werden auch Umweltwirkungen aus den "Vorketten", d.h. der
Bereitstellung der Betriebsmittel wie Diinge- und Pflanzenschutzmittel, Futtermittel und Arz-
neimittel berlcksichtigt. Bewertet werden dabei unter anderen die potenziellen Emissionen
an Treibhausgasen, versauernden und eutrophierenden Substanzen, der Verbrauch an nicht
erneuerbaren Stoffen und Energie. In jlingerer Zeit wird auch die Einbeziehung der Auswir-
kungen auf die Biodiversitat agrarischer Okosysteme gefordert. Flr typische 6sterreichische
Milchproduktionssysteme liegen einige Arbeiten vor (bspw. Hoértenhuber et al., 2010; Horten-
huber et al., 2011).

Grundsatzlich schneiden hoch produktive Milcherzeugungssysteme mit hohen Herdendurch-
schnittsleistungen und entsprechendem Konzentratfutter-Einsatz (,high input — high output")
in wichtigen Merkmalen der Okobilanz besser ab als mafig oder gering produktive Systeme.
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Die Differenzen zwischen diesen kdnnen flr typische 6sterreichische Bedingungen bis zu ca.
20 % ausmachen. Die Ursache daflr sind einerseits die mit zunehmender Leistung erfolgen-
de Verteilung der Emissionen aus der Kalbinnenaufzucht auf eine grofiere Milchmenge und
andererseits die mit zunehmender Nahrstoffkonzentration der Rationen abnehmenden Me-
thanemissionen aus den Vormagen (enterogene Fermentation). Diese Vorteile kdnnen bei
Einsatz besonders kritischer Zukauffuttermittel, die einen entsprechenden ,Rucksack” an
Emissionen aus ihrer Produktion mitbringen, konterkariert werden. Ein klassisches Beispiel
daflr ist sidamerikanischer Sojaextraktionsschrot (Hértenhuber et al., 2011). Der Einsatz
solcher Futtermittel kann in Abhangigkeit von den konkreten Verhaltnissen die Vorteile einer
héheren Milchleistung (liber)kompensieren.

Aus oOkologischer Sicht liegen die Starken von extensiver betriebenen Produktionssystemen
bspw. des alpinen Grinlandes vor allem in ihrem Beitrag zur Erhaltung und Férderung der
Biodiversitat. Die oben benannten Schwachen lielten sich mit einer Intensivierung der Be-
wirtschaftung (v.a. Erhéhung der Grundfutterqualitdt bzw. des Konzentratfuttereinsatzes)
zum Teil beseitigen, allerdings auf Kosten des Beitrags zur Biodiversitat und einiger anderer
Elemente der Umweltwirkungen. Eine Verlangerung der Nutzungsdauer und die damit ver-
bundene, geringere Remontierungsrate hat Uber die anteilig verminderten Emissionen aus
der Aufzuchtphase grundséatzlich einen gunstigen Effekt bezlglich Umweltwirkungen, quanti-
tativ ist dieser Effekt allerdings weniger bedeutsam. Zusammenfassend sind aus Umwelt-
sicht ein an das Ertragspotenzial des Standorts (Bodengtite, Futterertrag und —qualitat) an-
gepasstes Leistungsniveau bei optimierter Futterwerbung und entsprechendem Futterungs-
management anzustreben. Dieses beinhaltet eine leistungsangepasste Konzentratfutterer-
ganzung ohne unbedingt Hochstleistungen anzustreben, die Nachteile fir die Nutzungsdauer
mit sich bringen kénnen. Der Verzicht auf aus Umweltsicht besonders kritische Futtermittel
kann zu einer deutlichen Minderung der Umweltwirkungen beitragen.

7. Schlussfolgerungen

Die bei Milchkiihen wahrend der letzten 60 Jahre enorm gestiegenen Laktationsleistungen
fuhrten zu einer starken Reduktion des Futteraufwandes je Produkteinheit (kg Milch), hatten
aber dramatische Folgen fir die Fruchtbarkeit und Vitalitat (Fitness) der Tiere. Nie dagewe-
sene durchschnittliche Laktationsleistungen resultierten in einer historisch kurzen Nutzungs-
dauer bedingt durch das haufigere Auftreten von Stoffwechsel- und Fruchtbarkeitsstérungen
sowie Klauen- und Euterkrankheiten.

Die Zucht auf sehr hohe Milchleistungen hat jedenfalls zu einer Verscharfung des Auseinan-
derklaffens von Energiebedarf und Energieaufnahme (NEB) gefuhrt. Wegen der Verschlech-
terung bezlglich Fruchtbarkeit und Vitalitat ist in der Selektion deutlich mehr Gewicht auf
Merkmale der Langlebigkeit (Fitness, Nutzungsdauer) und Lebensleistung zu legen.

Welcher Umgang mit landwirtschaftlich genutzten Tieren gepflegt wird und wie es um das
Wohlbefinden dieser Tiere bestellt ist, wird in zunehmendem Male diskutiert und hinterfragt.
Die Akzeptanz und die Bereitschaft zur Férderung der heimischen Milchviehhalter und zum
Kauf heimischer Milch(-Produkte) hangt wesentlich davon ab, wie weit man glaubhaft ma-
chen kann, dass auf den Betrieben den Bedurfnissen der Tiere moéglichst weitgehend ent-
sprochen wird.

Die Anwendung von objektiv messbaren Indikatoren zur Beurteilung des Wohlbefindens von
Milchkihen im Rahmen von Qualitadtsprogrammen (Labels) scheint der beste Hebel zu sein,
um gewlnschte Veranderungen zu erreichen. Das Setzen von Inzidenzobergrenze z. B. bei
Lahmheiten von max. 10 % wahrend eines Jahres wirde zur einer deutlichen Verbesserung
des Wohlbefindens von Kiihen filhren und die Akzeptanz von Milch(-produkten) in der Of-
fentlichkeit sehr wahrscheinlich erhdhen.

Rinder haben sich tber Jahrmillionen an Futter mit einem hohen Fasergehalt und einer nied-
rigen Nahrstoffdichte angepasst. Nur eine grundfutterbetonte Nahrstoff-Versorgung, erganzt
durch moderate Kraftfuttergaben mit starkearmen Komponenten (<25% in der Rationstro-
ckenmasse), wird ihrer evolutiondren Anpassung dauerhaft gerecht. Der massive Kraftfutter-
Einsatz (Getreide, Hilsenfriichte) erhoht fiir den Organismus des Rindes das Risiko fir Ver-
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dauungs- und Stoffwechselstérungen und flihrt daher langfristig zu einer Einschrankung des
Wohlbefindens. Schliellich verlangt der sparsame Umgang mit Ressourcen die Futterung
auf eine groltmdgliche Nettolebensmittelproduktion abzustellen.
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Fischzucht und Fisch-Wohlbefinden —wo stehen wir?
HELMUT SEGNER

Zusammenfassung

Fragen zum ,Wohlbefinden“ (welfare) von Fischen in Aquakultur-Anlagen sind in den letzten
Jahren zunehmend in den Fokus von Offentlichkeit, Behérden und Forschung geraten. Das
ist einerseits bedingt durch die zunehmende Intensivierung der Fischproduktion, was Fragen
aufwirft inwieweit die damit verbundenen Haltungsbedingungen tiergerecht sind. Zum ande-
ren haben neue Forschungsergebnisse Fragen zu den kognitiven Leistungen von Fischen
aufgeworfen, z.B. inwieweit Fische ein Bewusstsein besitzen und somit emotionale Zustande
wahrnehmen kénnen. Der vorliegende Aufsatz versucht einen kurzen Uberblick zu geben
(i) welche Faktoren aus der Fischzucht nachteilige Auswirkungen haben kdénnen auf das
Wohlbefinden der Fische, (ii) ob Fische in der Lage sind, Angst, Furcht oder Schmerz zu
empfinden, und (iii) anhand welcher Indikatoren das Wohlbefinden von Fischen in der Zucht
gemessen werden kann.

1. Einleitung

Mit dem Wort Fischzucht wird haufig noch die Vorstellung einer extensiven Haltung von Fi-
schen in naturnahen Teichen assoziiert. Die heutige Fischzucht entspricht jedoch vielfach
nicht mehr dem klassischen Bild der , Teichwirtschaft“, sondern hat sich zu einer intensiven
Tierproduktion gewandelt. Dieser Wandel wird u.a. anhand der Besatzdichten deutlich: wah-
rend extensive Forellenanlagen Besatzdichten von 3-5 kg Fisch/m® Wasser aufweisen, lie-
gen die Besatzdichten von intensiv arbeitenden Betrieben bei 50 kg/m* und hdher (Conte,
2004). Die erhdéhten Besatzdichten bedingen Anpassungen in der Haltungstechnik wie in der
Futterung, und sie kénnen Auswirkungen haben auf die Wasserqualitat, auf die Sauer-
stoffversorgung der Tiere, den Zugang zum Futter sowie auf das Verhalten und die sozialen
Interaktionen. So zeigen beispielsweise Forellen in ihrem natirlichen Habitat ein territoriales
Verhalten, werden aber in der Zucht als Gruppe gehalten ohne Mdoglichkeit zur Territorienbil-
dung.

Die zunehmende ,Industrialisierung® der Fischzucht hat kritische Fragen zu den Bedingun-
gen der Haltung der Fische und zur Qualitat des Produktes ,Fisch* aufgeworfen. Tierschutz-
gruppen wie Verbraucher haben Bedenken, dass die intensiven Produktionsbedingungen zu
Beeintrachtigungen des Wohlbefindens der Fische flhren. Fische (wobei sich der Begriff
,Fische” hierbei in aller Regel auf Knochenfische/Teleostei bezieht) sind im Tierschutz lange
Zeit vernachlassigt worden. Bis Ende des letzten Jahrhunderts wurden Fische in der Offent-
lichkeit wie in der Wissenschaft vielfach als Tiere ohne Empfindungsvermégen betrachtet,
und als ,nicht streichelfahige” Tiere ohne Fell haben sie auch kaum Emotionen hervorgeru-
fen. Die Frage, ob Fische Schmerz empfinden kénnen, wird unter Wissenschaftlern bis heute
sehr kontrovers diskutiert (siehe Key, 206 und Kommentare zu dem Artikel von Key). In nati-
onalen wie internationalen Tierschutzgesetzgebungen wurden Fische meist erst gegen Ende
der 1990er/Beginn der 2000er Jahre bertcksichtigt. In der letzten Dekade hat sich hier je-
doch ein Wandel vollzogen. Im Jahr 2005 hat z.B. der Europarat eine ,Empfehlung zum Tier-
schutz von Zuchtfischen“ angenommen, die Weltorganisation fur Tiergesundheit (OIE) hat im
Jahr 2008 ,Leitprinzipien flr den Tierschutz von Fischen® verdffentlicht, und die Europaische
Behorde flr Lebensmittelsicherheit (EFSA) hat Ende der 2000er Jahre eine Serie von Be-
richten zum Tierschutz in der Haltung, beim Transport und zur Toétung von Fischen publiziert
(z.B. EFSA, 2009). Zudem wurden auch vermehrt Forschungsanstrengungen unternommen,
um das bis anhin sehr rudimentare Wissen zu Fragen der artgerechten Haltung von Fischen,
ihrer Anpassungsfahigkeit sowie ihren kognitiven Fahigkeiten zu erweitern.

Im deutschsprachigen Raum wird eine Vielfalt von Begriffen benutzt, wenn es um Fragen
des Tierschutzes bei Fischen geht. Neben dem Begriff ,Wohlbefinden® findet man u.a.
~Wohlergehen®, ,Fischwohl, ,Fischschutz®, aber auch ,artgerechte Haltung“ oder ,Fischge-
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sundheit®. Dagegen wird in der englischsprachigen Literatur sehr einheitlich der Begriff ,fish
welfare* verwendet. Im Folgenden wir der ,welfare“-Begriff durchgehend mit ,Wohlbefinden®
Ubersetzt. Dabei muss betont werden, dass weder ,welfare“ noch ,Wohlbefinden* prazise
definiert sind. In der Literatur findet man unterschiedliche Konzepte zum Wohlbefinden von
Tieren (FSBI, 2002; EFSA, 2009a): Bei dem ,Geflhls-basierten® Ansatz geht man davon
aus, dass Tiere einschliesslich Fische in der Lage sind, subjektive Geflihlszustande zu erle-
ben, und die Haltungsbedingungen in der Zucht daher so gestaltet werden sollten, dass die
Tiere sich ,wohlfiihlen®, und keinen negativen Erfahrungen wie Angst oder Schmerz ausge-
setzt sind. Das ,Funktions-basierte“ Konzept fokussiert sich auf die Fahigkeit des Tieres, sich
an seine Umgebung anzupassen und damit zurecht zu kommen. Danach muissen die Hal-
tungsbedingungen so gestaltet werden, dass das Tier gesund ist, wobei man davon ausgeht,
dass ein physisch gesundes Tier sich auch mental-emotional in einem guten Zustand befin-
det. Der ,Natur-basierte“ Ansatz schliesslich fordert Haltungsbedingungen, die es den Tieren
erlaubt, ihr natirliches Verhaltensrepertoire auszuleben. Je nachdem, welcher Definition
man zuneigt, andern sich die Anspriche, die an eine Tierschutz-gerechte Fischhaltung zu
stellen sind. Das Osterreichische Tierschutzgesetz fordert, ahnlich wie das deutsche und das
schweizerische Tierschutzgesetz, dass Tiere so zu halten sind, ,dass ihre Kdrperfunktionen
und ihr Verhalten nicht gestort werden und ihre Anpassungsfahigkeit nicht tberfordert wird®.
Die Haltungsbedingungen missen den ,physiologischen und ethologischen Bedirfnissen®
angepasst sein, und es ist sicherzustellen, dass ,die Haltung nach dem anerkannten Stand
der wissenschaftlichen Erkenntnisse ihr Wohlbefinden nicht beeintrachtigt®. Die Vorgaben
des Tierschutzgesetzes sind identisch flr alle genutzten Tierarten, Fische ebenso wie ter-
restrische Nutztierarten. Da jedoch der Wissensstand zu den ,physiologischen und ethologi-
schen Bedurfnissen® und der ,Anpassungsfahigkeit” von Fischen sehr viel geringer ist als der
zu Saugern oder Vogeln, ist die Identifizierung artgerechter Haltungsbedingungen fiir Fische
eine besondere Herausforderung. Um auf das Beispiel des Territorialverhaltens der Forellen
zurickzukommen: In der natlrlichen Umgebung zeigen Forellen ein Territorialverhalten, in
der Zucht missen sie das aufgeben und in der Gruppe leben: widerspricht dies ihren ,etho-
logischen Bedirfnissen®, Gberfordert es ihre ,Anpassungsfahigkeit®, und beeintrachtigt damit
ihr Wohlbefinden?

2. Welche Aktivitaten in der Zucht kdnnen das Wohlbefinden der Fische beein-
trachtigen?

Eine erste Frage, die sich stellt, wenn man uber Tierschutz in der Fischzucht nachdenkt, ist,
welche Haltungsbedingungen das Wohlbefinden der Fische potenziell beeintrachtigen kon-
nen:

» Besatzdichte: Dies ist einer der fur das Wohlbefinden der Fische wichtigsten Einflussfak-
toren in der Zucht. Die Besatzdichte kann sich direkt auf das Wohlbefinden der Fische
auswirken, indem sie Verhalten und soziale Interaktion zwischen den Tieren beeinflusst,
wobei die optimale Dichte stark variieren kann in Abhangigkeit von der Spezies, vom Al-
ter der Fische, und von den sonstigen Haltungsbedingungen. Die Besatzdichte hat aber
auch indirekte Konsequenzen fiir das Wohlbefinden der Fische: bei gegebenem Wasser-
volumen und —durchfluss flihrt eine Zunahme der Besatzdichte zu einer Abnahme der
Wasserqualitat und des Sauerstoffgehaltes im Wasser.

»  Wasserqualitat: Die einzelnen Arten haben spezifische Anspriiche an die physikalisch-
chemischen Wasserparameter wie Sauerstoffgehalt, pH-Wert, Salzgehalt, Wassertempe-
ratur, Ammoniumgehalt, usw. Uber die Kiemen stehen Fische in direktem Kontakt mit
dem aquatischen Milieu, weshalb sich nachteilige Veranderungen der Wasserparameter
unmittelbar auf den Fisch auswirken. So kdnnen bereits kurzfristige Schwankungen in
den Wasserparametern zu Massenmortalitdten in einer Anlage fuhren.

= Gestaltung der Becken: Die Halterungsbecken in Fischzuchten besitzen in der Regel
keine raumliche Strukturierung. Damit haben die Tiere keinen Sichtschutz gegeniiber
uberfliegenden Raubvégeln, oder gegenulber aggressiven Artgenossen. Es wird daher oft
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gefordert, dass Fischzuchtbecken Unterstandmoglichkeiten und eine rdumliche Struktu-
rierung brauchen; allerdings kénnen solche Strukturen zu einer Anhaufung von Faeces
und Detritus fihren, und dadurch indirekt Krankheiten fordern. Ein weiteres Problem in
Zusammenhang mit der Beckengestaltung ist ein ausreichender Sonnenschutz, um zu
verhindern dass Fische Sonnenbrand bekommen. Schliesslich ist auch die Bodenbe-
schaffenheit von Bedeutung, denn speziell bei bodenlebenden Arten kann ein nicht an-
gepasster Belag zu Hautverletzungen und nachfolgenden Hautinfektionen fiihren.

Lichtbedingungen und Larm: Fische in unseren Breiten leben saisonal, wobei sie die
Photoperiode als wichtigen Taktgeber nutzen. ,Indoor“-Fischzuchten sollten daher versu-
chen, die natlrliche Photoperiode zu imitieren. Untersuchungen der letzten Jahre haben
zudem gezeigt, dass Fische Larm, wie er typischerweise in einer ,Indoor“-Fischanlage in
Folge der zahlreichen Maschinen und Pumpen auftritt, wahrnehmen und darauf mit
Stresssymptomen reagieren.

Fehl- und Mangelerndhrung: Intensive Fischproduktion bedeutet meist eine starke Futte-
rung mit energiereichen Diaten, was zu Ernahrungspathologien flihren kann. Anderer-
seits kann in der Fischzucht auch Mangelernahrung auftreten. Zum Beispiel war eine
ausreichende Vitamin-C-Versorgung von Fischen bis zur Entwicklung verbesserter Dia-
ten ein haufig auftretendes Problem, das zu Verkrimmungen der Wirbelsaule und ent-
sprechenden Beeintrachtigungen des Schwimmverhaltens flihrte.

Intraspezifische Aggression: Eine Reihe von Fischarten zeigen untereinander aggressi-
ves Verhalten, insbesondere wenn der Wettbewerb um das Futter gross ist. Das kann
dazu fuhren, dass sub-dominante Fische chronisch unterernahrt sind.

Behandigung der Fische: Da sich Fische im Wasser aufhalten, missen sie fir Grossen-
messungen oder fur die Gesundheitsinspektion aus dem Wasser gefischt werden, was
fir den Fisch eine belastende Behandlung darstellt. Zudem kann sich die empfindliche
Schleimschicht der Haut in Folge der Behandlung verletzen, wodurch der Fisch empfang-
licher wird flr Pathogeninfektionen.

Krankheiten, Verletzungen, Missbildungen: Fische sind in der Zucht auf Grund der hohen
Dichten einem verstarkten Infektionsdruck durch Pathogene ausgesetzt. Die raumliche
Enge in den Becken oder aggressive Interaktionen kénnen zu Hautverletzungen fuhren,
und Fehlerndhrung zu Missbildungen.

Transport: Die Zucht von Fischen beinhaltet vielfach den Transport von lebenden Fi-
schen, Ublicherweise mit hohen Dichten, verbunden mit schlechter Wasserqualitat und
mit belastenden Behandlungen wie Abfischen und Umsetzen.

Inadaquate Toétungsmethoden: National wie international gibt es Schlachtverordnungen,
die dazu dienen sollen, Tiere bei der Tétung von vermeidbarem Schmerz, Stress und
Leid zu verschonen. Vielfach enthalten diese Verordnungen keine Angaben zur Betdu-
bung und Tétung von Fischen. Begrindet wird dies damit, dass die wissenschaftlichen
Grundlagen fiir eine Bewertung der Methoden fehlen. Die EFSA hat Tétungsmethoden
fir eine Reihe von kommerziell genutzten Fischarten evaluiert (z.B. EFSA 2009b), und
kommt dabei zum Schluss, dass eine Reihe existierender Methoden fir die Fische mit
Leiden verbunden sind.

. Kénnen schlechte Haltungsbedingungen Stress, Schmerz oder Leiden in
Fischen auslosen?

3.1. Die Stressreaktion von Fischen

Alle unter Punkt (2) aufgefuhrten Faktoren kénnen bei Fischen Stress auslésen. Das neuro-
endokrine Stress-System von Fischen stimmt weitgehend Uberein mit dem Stress-System
der Sauger (Wendelaar Bonga, 1997). Die Hauptunterschiede beschranken sich auf die Ana-
tomie der Stresshormon-sekretierenden Drisen: wahrend beim Sauger die anatomisch klar
gegliederte Nebenniere verantwortlich ist fir die Sekretion von Catecholaminen und Cortisol,
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wird diese Funktion beim Fisch durch die ,Kopfniere® wahrgenommen, die im Wesentlichen
aus blutbildendem Gewebe besteht, aber entlang der Gefassendothelien eine lose angeord-
nete Hille von Zellen enthalt, die entweder Cortisol produzieren (,interrenale Zellen®), oder
die neurosekretorischen Catecholamine abgeben (,chromaffine Zellen®). Die Synthese von
Cortisol wird, wie beim Sauger, durch das hypophysare ACTH reguliert, das selbst wiederum
unter der Kontrolle des corticotropen Hormons aus dem Hypothalamus steht. Wenn der
Fisch einem Stressor ausgesetzt ist, fuhrt dies zunachst zu einer akuten Stress-Reaktion,
beginnend mit einem schnellen Anstieg von Catecholaminen im Blut, gefolgt durch Cortisol.
Diese Hormone fiihren zu einer Aktivierung des Organismus, u.a. die schnelle Bereitstellung
von Glukose und Veranderungen in der Durchblutung. In einer chronischen Stress-Situation
kommt es dann zu nachteiligen Veranderungen wie reduziertem Wachstum und Immunsupp-
ression. Schlechte Haltungsbedingungen in Fischzuchten gehen daher oft mit einer auffalli-
gen Haufung von Krankheiten einher (Segner et al., 2012).

3.2. Bewusste Wahrnehmung bei Fischen: Leiden, Furcht, Schmerz

Wahrend die physiologischen und anatomischen Aspekte des Stress-Systems bei Fischen
gut bekannt und verstanden sind, wissen wir sehr viel weniger zum emotionalen Aspekt der
Stressreaktion von Fischen. Die Stress-Reaktion kann rein reflexartig ablaufen, ohne dass
dies mit bewusster Wahrnehmung und mit Emotionen verbunden ist. Konnen Stress-
Situationen aber auch Leiden bei Fischen auslésen? Koénnen sie Angst empfinden, kénnen
sie Schmerz empfinden? Diese Fragen wurden und werden sehr kontrovers diskutiert; der
vorliegende Text kann diese Diskussion nur kurz ansprechen, aber nicht vertieft betrachten.
Eine Schwierigkeit bei dieser Diskussion besteht darin, dass Begriffe wie ,Bewusstsein®,
»2Angst“, oder ,Furcht“ durch unsere eigenen Wahrnehmungen gepragt und kaum objektivier-
bar sind. Die Ubertragung dieser Begriffe auf den Fisch erschwert die Diskussion, denn die
Frage ist nicht ,kann der Fisch leiden wie ich?“, sondern ,nimmt der Fisch eine Fisch-
spezifische Form von Leiden wahr?*. Obwohl diese Unterscheidung trivial ist, wird sie viel-
fach nicht beachtet.

Fische wurden lange Zeit als Wirbeltiere mit sehr geringen kognitiven Fahigkeiten betrachtet,
die zwar zum Erlernen konditionierter Reflexe in der Lage sind, aber nicht die Fahigkeit zur
bewussten und emotionalen Wahrnehmung von Reizen besitzen. In den letzten Jahren ha-
ben jedoch zahlreiche neue Forschungsergebnisse gezeigt, dass dieses Bild falsch ist und
die kognitiven Fahigkeiten von Fischen unterschatzt wurden. Zur Diskussion der Frage, ob
Fische ein Bewusstsein und subjektive Wahrnehmung besitzen, hat Braithwaite (2010) eine
Unterteilung in drei Bewusstseins-Stufen vorgeschlagen. Die einfachste Stufe, das primare
Bewusstsein, versetzt ein Lebewesen in die Lage, seinen momentanen oder vergangenen
Zustand zu analysieren und daraus Schlisse zu ziehen flir sein weiteres Handeln. Diese
analytische, eindeutig Uber Reflexverhalten hinausgehende Fahigkeit dussert sich beispiels-
weise in der Fahigkeit zu rdumlichen Vorstellungen, im individuellen Erkennen von Artgenos-
sen, oder im Abwagen von Vor- und Nachteilen bei einer Entscheidung. All dies ist fiir Fische
nachgewiesen (siehe Bshary et al., 2002; Segner, 2012). Beispielsweise entscheiden sich
Buntbarschménnchen, die Kdmpfe zwischen Artgenossen beobachtet haben, wenn sie sel-
ber kdmpfen missen, flr den Verlierer — eine ,bewusste” Entscheidung, um die eigene Sie-
geschance zu erhéhen. Die Existenz eines primaren Bewusstseins von Fischen wird heute
von der grossen Mehrzahl der Wissenschaftler nicht mehr in Frage gestellt; es muss aber
betont werden, dass lediglich 10- 20 Jahre zurtck die Datenlage keineswegs eindeutig war
und damals das Vorhandenseins eines primares Bewusstsein bei Fischen kontrovers bewer-
tet wurde.

Die zweite Stufe, das sekundare Bewusstsein, besteht darin, dass Sinneswahrnehmungen
mit Geflihlen oder Emotionen assoziiert werden und bestimmte Erfahrungen somit als ange-
nehm oder unangenehm gewertet werden. Die Existenz dieser Stufe bei Fischen ist umstrit-
ten. Eine Reihe von Autoren haben zu dieser Frage Verhaltensstudien mit Fischen durchge-
fuhrt und die Ergebnisse im Sinne der Existenz eines sekundaren Bewusstseins interpretiert
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(siehe z.B. Chandroo et al., 2004; Broom, 2007). Andere Autoren zweifeln jedoch diese In-
terpretationen an (Rose, 2002; Key, 2016).

Die dritte Stufe des Bewusstseins ist das Ich- oder Selbstbewusstsein, also die Fahigkeit zur
Reflexion. Diese Stufe dirfte bei Fischen, wie bei fast allen anderen Tierarten, fehlen.

Ein Aspekt der bewussten Wahrnehmung bei Fischen, der besonders intensiv und kontro-
vers zugleich diskutiert wird, ist die Frage der Schmerzwahrnehmung (Rose, 2002;
Braithwaite, 2010; Segner 2012; Key, 2016, einschliesslich der Kommentare zu Key’s Arti-
kel). Schmerz wird von der ,International Association of Pain® als unangenehme sensorische
und geflhlsmassige Erfahrung definiert. Wichtig an dieser Definition ist, dass Schmerz so-
wohl eine sensorische wie eine emotionale Komponente enthalt. Beim Menschen wird die
sensorische Rezeption von Schmerzreizen durch die peripheren Nozizeptoren geleistet. Von
den Nozizeptoren gelangt das Signal Uber das Rickenmark in das zentrale Nervensystem,
wo das sensorische Signal dann zur emotionalen Schmerzwahrnehmung verarbeitet wird.
Um zu erkennen, ob ein Tier Schmerzen wahrnehmen kann, werden im Wesentlichen vier
Kriterien verwendet:

1. Vorhandensein von Nozizeptoren und Verbindung derselben zum zentralen Nervensys-
tem.

2. Meidung von schmerzhaften Reizen.
3. Beeinflussung des Meideverhaltens durch schmerzhemmende Substanzen.

4. Anatomische und physiologische Eigenschaften des zentralen Nervensystems, die die
bewusste Wahrnehmung von Schmerz erméglichen.

Welche dieser Kriterien sind bei Fischen erflllt? Fische besitzen Nozizeptoren und erflllen
damit das erste Kriterium. Bemerkenswerterweise ist der erste funktionelle Nachweis von
Nozizeptoren bei Fischen erst im Jahr 2003 publiziert worden (Sneddon et al., 2003). Wei-
terhin haben eine Reihe von Studien Meideverhalten von Fischen gegentber Schmerzreizen
aufgezeigt. Ebenso konnte gezeigt werden, dass das Meideverhalten bei Gabe von Analgeti-
ka aufgegeben wird. Fische besitzen Opioidrezeptoren, deren Aktivierung des Schmerzver-
halten unterdrickt (Details in Braithwaite, 2010; Segner, 2012). Der Hauptstreitpunkt zur
Frage der Schmerzwahrnehmung von Fischen ist das vierte Kriterium. Beim Mensch ist der
Neocortex von zentraler Bedeutung flir die Schmerzwahrnehmung. Fische besitzen keinen
Neocortex und auf Grund dieser Tatsache gehen einige Autoren davon aus, dass Fische
keine bewusste Schmerzwahrnehmung kennen (Rose, 2002; Key, 2016). Das bei Fischen
nachgewiesene Meideverhalten gegenuber Schmerzreizen wird von diesen Autoren als un-
bewusste Reflexreaktion interpretiert. Allerdings gibt es eine Reihe von Argumenten gegen
diese Sichtweise (Braithwaite, 2010; Segner, 2012). Die Schmerzwahrnehmung kénnte in
anderen Gehirnarealen von Fischen geleistet werden, ahnlich wie bei Vogeln der Wulst zahl-
reiche Funktionen des Sauger-Neocortex wahrnimmt. Zudem ist auch beim Menschen die
Schmerzwahrnehmung nicht exklusiv im Neocortex lokalisiert, sondern beruht auf der In-
tegration verschiedener Gehirnareale im der sogenannten ,Schmerz-Matrix“. Diese Matrix
schliesst, neben dem Neocortex, auch phylogenetisch alte Gehirnareale wie den Thalamus
oder die Amygdala ein — Gehirnareale, die bei Fischen bereits vorhanden sind. Eine ab-
schliessende Antwort zur Frage, ob Fische Schmerzen bewusst wahrnehmen, ist beim der-
zeitigen Wissenstand nicht mdoglich. Da Fische jedoch die anderen drei Kriterien zur
Schmerzwahrnehmung — Nozizeptoren, Meideverhalten, Analgetika-Effekt — erflillen, und es
Hinweise fir eine bewusste Verarbeitung des Schmerzreizes gibt, sollte man auf der Basis
dieser Evidenz davon ausgehen, dass Fische zumindest eine einfache Form von
Schmerzwahrnehmung besitzen.

4. Woran konnen wir erkennen, dass sich die Fische in der Zucht wohlfuhlen?

Wenn wir davon ausgehen, dass Fische empfindungs- und schmerzfahig sind, missen wir
uns Gedanken machen, wie wir das Wohlbefinden der Fische in der Zucht sicherstellen kon-
nen. Dabei ist es wesentlich, dass wir Parameter haben, um das aktuelle Wohlbefinden der
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Fische in einer Zucht zu messen und zu erfassen: es braucht Indikatoren, die uns — mdg-
lichst quantitative — Informationen zum Wohlbefinden der Fische liefern. In der englischen
Literatur werden diese Parameter als ,operational welfare indicators (OWI)“ bezeichnet. Flr
den praktischen Einsatz in der Fischzucht wurden eine Reihe von Parametern als OWI vor-
geschlagen (Huntingford et al., 2006; Segner et al., 2012):

- Farbveranderungen; gestresste Fische verandern in der Regel ihre Farbe.

— Veranderungen in der Kiemen-Ventilationsrate

— Veranderungen im Schwimmverhalten, bis hin zur Lethargie

— reduzierte Futteraufnahme

- Gewichtsverluste, Abmagerung, langsames Wachstum, schlechte Futterverwertungsrate
- Verletzungen und morphologische Veranderungen, insbesondere Flossenschaden

- physiologische Veranderungen wie z.B. erhéhte Cortisolwerte

- Zunahme von Erkrankungen/Infektionen

Neben diesen an den Fischen zu messenden Parametern geben auch Wasserqualitatspa-
rameter wichtige Hinweise. Jede Fischart hat bestimmte Anspriiche an die physikochemi-
schen Wasserparameter; werden diese nicht eingehalten, beeintrachtig dies das Wohlbefin-
den des Fisches. Flr bereits seit langem gezilichtete Arten wie Karpfen und Forellen sind die
artspezifischen Kennwerte der Wasserqualitatsparameter bekannt, schwieriger wird es aller-
dings fur Arten, die erst in jungerer Zeit in Kultur genommen wurden.

Die Kennwerte fir die OWI sind nicht fix, sondern kénnen sich in Abhangigkeit vom Kultur-
system verandern. Ein schones Beispiel liefert die Studie von Ellis et al. (2002), die den Zu-
sammenhang zwischen Besatzdichte und Wohlbefinden von gezlichteten Regenbogenforel-
len untersucht hat. Dabei zeigte sich, dass mit zunehmender Besatzdichte und gleichblei-
bender Wasserversorgung die Futterverwertungsrate und das Wachstum abnahmen, wah-
rend die Flossenschadigungen zunahmen. Die Veranderungen der gemessenen OWI waren
zu einem grossen Anteil indirekt, Gber den Einfluss der Besatzdichte auf die Wasserqualitat,
ausgeldst. Eine Erhdhung des Wasserdurchsatzes in der Zuchtanlage konnte daher nachtei-
ligen Auswirkungen der erhdhten Besatzdichte auf die OWI und das Wohlbefinden der Fi-
sche kompensieren.

5. Aktuelle Entwicklungen

In den letzten Jahren wurden von einer Reihe von Organisationen Empfehlungen fir artge-
rechte Haltung, Transport und Tétung von Fischen erarbeitet. Es sei hier auf die Publikati-
onsserie der EFSA verwiesen, die nicht nur pauschale, sondern auch artspezifische Empfeh-
lungen gibt. Auch im OIE-Aquatic Animal Health Code ist ein ganzes Kapitel (Kapitel 7) dem
Wohlbefinden von gezlichteten Fischen gewidmet. Die Deutsche Landwirtschaftsgenossen-
schaft DLG hat ein Merkblatt (DLG-Merkblatt 401) zum ,Tierwohl in der Aquakultur* heraus-
gegeben. Auch in gesetzlichen Verordnungen finden Empfehlungen zum Schutz von Fischen
zunehmend Eingang. Beispielsweise hat der Standige Ausschuss des Européischen Uber-
einkommens zum Schutz von Tieren in landwirtschaftlichen Tierhaltungen (T-AP) im Jahre
2005 eine ,Empfehlung fir die Haltung von Fischen in Aquakultur* angenommen, die an-
schliessend in nationales Recht Uberflhrt wurde (in Deutschland veréffentlicht im Bundesan-
zeiger Nr. 161 vom 26. August 2006, S. 5932). Auf Seiten der Forschung hat es u.a. eine
COST-Aktion zu ,fish welfare“ gegeben (http://www.cost.eu/COST_Actions/fa/867), und der-
zeit befasst sich eine Arbeitsgruppe der EIFAAC mit Fragen des Wohlbefindens von geziich-
teten Fischen. Diese vielfaltigen Entwicklungen werden hoffentlich zu einem vertieften Ver-
stdndnis der physiologischen und ethologischen Bedirfnisse von Fischen in der Aquakultur
und darlber zu Verbesserungen in der Praxis flhren.
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Aquakultur in Osterreich. Systeme, Perspektiven und
Tierschutzrelevanz

H. HEISTINGER

Zusammenfassung

Aquakultur in Osterreich wird extensiv betrieben. Etwa 450 Betriebe mit einer jahrlich durch-
schnittlichen Produktion von 7.000 kg frischem Fisch (v.a. Forellen, Saiblinge und Karpfen)
werden im Zuge der Aquakulturerhebung der STATISTIK AUSTRIA jahrlich registriert. Die Ini-
tiative "Aquakultur 2020" soll dazu beitragen, den Selbstversorgungsgrad von derzeit
34 % auf 60 % zu steigern. Tierschutzrechtliche Vorgaben in der Aquakultur regeln die Hal-
tung und den Transport sowie die Betdubung und Schlachtung. Das Instrument zur Evaluie-
rung der Tierschutzgerechtigkeit in der Aquakultur ist der Osterreichische Tiergesundheits-
dienst mit seinen Betreuungstierarzten. Die verhaltnismaRig neue Produktionstechnik in
Wels-Kreislaufanlagen bendtigt eine Optimierung von tierschutzgerechten Losungen in Hin-
blick auf Produktion und Verarbeitung. Insbesondere die gangige Praxis des Eisklhlens der
zu schlachtenden Tiere ist zu Uberdenken. Ein dkologisch wie 6konomisch motivierter Ersatz
von Fischmehl durch pflanzliches Eiweils muss als Verschlechterung des ,Wohlbefindens*
(welfare) von Fischen in Aquakultur-Anlagen gesehen werden.

1. Die dsterreichische Fischzucht

Die Osterreichische Fischzucht Iasst sich wie folgt gliedern:

e Karpfen- und Forellenproduktion im offenen System stellen mengenmafig den Schwer-
punkt dar.

o Geschlossenen Kreislaufanlagen (KLA) sind ein neuer und zunehmender Bereich der
Speisefischproduktion.

e Zucht und Handel von Zierfischen (v.a. Zierkarpfen) haben seit etwa 20 Jahren gleich
bleibende Bedeutung.

MengenmaRige Verteilung der Aquakulturanlagen:

In rund 190 Teichanlagen mit einer Flache von ca. 2.700 ha werden Karpfen und Nebenfi-
sche gezichtet (ca. 800 t). Rund 230 Anlagen produzieren Forellen und Saiblinge (ca. 3.000 t).
Die TeichgroRen in der Kaltwasserteichwirtschaft liegen dabei zwischen 500 m? — 60 ha.

Die Zahl der Zierkarpfenziichter in Osterreich ist statistisch nicht erfasst, obwohl Zucht und
Handel von Lebendfischen einerseits gem. Aquakulturseuchenverordnung eine behérdliche
Genehmigung der Anlagen und andererseits eine Gewerbeberechtigung verlangten.

In Osterreich sind neben Karpfen aus Teichwirtschaft auch Schleien, Reinanken, Zander,
Hechte und Store bzw. neben Regenbogenforellen aus der Kaltwasserfischzucht auch Saib-
linge, Huchen und Aschen Fische aus Aquakultur im offenen System

Seit einigen Jahren besteht ein zunehmendes Interesse an der Fischzucht in geschlossenen
Kreislaufanlagen (KLA). Gegenwartig produzieren in Osterreich 4 Warmwasseranlagen ins-
gesamt ca. 200 t Fisch (z.B. Welse, Tilapia) pro Jahr.

Pro Jahr werden derzeit insgesamt rund 4000 t Fisch produziert, davon sind rund 3000 t
Speisefische (gegeniber 21.000 t Import) und rund 1000 t Besatzfische.

Die in Osterreich__produzierten Fische werden fast zur Ganze direkt von den Erzeugerbetrie-
ben vermarktet. Uber den GroRhandel werden infolge des Preisdrucks durch Importware nur
mehr wenige Prozent der heimischen Produkte abgesetzt.

2015 verspeisten heimische Konsumentinnen und Konsumenten ca. 7,5 kg Fisch pro Jahr.
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2. Tierschutzrechtliche Regelungen

a. Tierschutzrechtliche Regelungen zur Haltung und Aufzucht von Speisefischen:

Diese wird in der 1. Tierhaltungsverordnung, BGBI. Il Nr. 485/2004 (Mindestanforderungen
fur die Haltung von Nutzfischen) geregelt, welche sich wie folgt gliedert:

1. ALLGEMEINE HALTUNGSVORSCHRIFTEN FUR ALLE FISCHE IN AQUAKULTUR
Wasserqualitat, Ernahrung, Bewegungsfreiheit, Biotechnologische Verfahren

2. BESONDERE HALTUNGSVORSCHRIFTEN FUR SPEZIELLE FORMEN DER AQUA-
KULTUR

2.1. KARPFENTEICHWIRTSCHAFT Vermehrung , Abfischen, Winterung
2.2. FORELLENTEICHWIRTSCHAFT Besatzdichte, Vermehrung, Abfischen, Sortieren, Wiegen

b. Tierschutzrechtliche Regelungen zur Haltung und Aufzucht von Zierfischen:

Hinsichtlich des Handels wurde vom BMG 2008 ein Leitfaden flir Zoofachhandler publiziert.
Hinsichtlich Haltung gilt die Anlage 5 der Tierhaltungsverordnung.

c. Tierschutzrechtliche Regelungen beim Transport von Fischen:

Diese werden durch das Tiertransportgesetz 2007 (BGBI. | Nr. 54/2007) geregelt. Fur den
Transport von Fischen ist kein Befahigungsnachweis erforderlich. Eine Zulassung als Trans-
portunternehmer ist notwendig, wenn man Fische mehr als 65 Kilometer transportiert. Die
Zulassung als Transportunternehmer und des Fahrzeuges oder der Container erteilt die zu-
stdndige Bezirksverwaltungsbehdrde. Das Wasservolumen ist dem Fischgewicht anzupas-
sen, eine Wassererwarmung und das Absinken des Sauerstoffgehaltes ist zu vermeiden.
Fische durfen nicht wahrend des Transportes geflttert werden.

Die Sauerstoffversorgung wird durch elektrisch betriebene Belluftungspumpen oder Gasfla-
schen mit technischem Sauerstoff aus Druckflaschen mit Verteilern gewahrleistet.

Eine Trennung nach Fischart und GréRen- und Altersklasse ist zu vollziehen.

d. Tierschutzrechtliche Regelungen zur Schlachtung und Betaubung:

e EU-Ebene

Die Verordnung (EG) Nr. 1099/2009 lber den Schutz von Tieren zum Zeitpunkt der Tétung
ist seit 1. Janner 2013 in Kraft und unmittelbar wirksam in jedem Mitgliedstaat.

Gemal Kapitel, Artikel 1 ,Gegenstand und Anwendungsbereich® der 0.g. Verordnung gelten
fur Fische jedoch nur die in Art. 3 Abs. 1 festgelegten Anforderungen. Artikel 3 Absatz 1 be-
sagt:

Bei der Tétung und damit zusammenhangenden Tétigkeiten werden die Tiere von jedem
vermeidbarem Schmerz, Stress und Leiden verschont.

¢ Nationale Ebene: Tierschutzgesetz-Schlachtverordnung 2015

Forelle Wels Karpfen
Betaubung stumpfer Schlag Eisbadmethode stumpfer Schlag
Elektrobetaubung (+ Durchtrennung Elektrobetaubung

der Wirbelsaule)

Totung Herzstich Kiemenschnitt Kiemenschnitt
Schlachtung Ausweiden Haut- und Schuppentaschen-
Filetschnitt und Filetschnitt
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Wahrend elektrische und manuelle Betdubungsmethoden bei Fischen aus Teich- und Durch-
flussanlagen (v.a. Karpfen und Forellen) unter Einhaltung gewisser Parameter (Fischmenge,
Leitfahigkeit des Wassers, Sachkunde des Personals) als tierschutzgerecht anerkannt gel-
ten, wird die Eisbadmethode bei afrikanischen Welsen als problematisch gesehen bzw. hef-
tig diskutiert.

e. Nationale tierschutzrechtliche Regelungen hinsichtlich der Tétung von Zierfischen:

§ 6. (1) Es ist verboten, Tiere ohne vernlnftigen Grund zu téten.

(4) Unbeschadet der Verbote nach Abs. 1 und 2 darf das wissentliche Toten von Wirbeltie-
ren nur durch Tierarzte erfolgen. Dies gilt nicht ...

(4) in Fallen, in denen die rasche Tétung unbedingt erforderlich ist, um dem Tier nicht be-
hebbare Qualen zu ersparen.

3. Perspektiven

Osterreich setzt weiterhin auf eine nachhaltige Binnenfischerei und den Ausbau einer exten-
siven und tierschutzgerechten Aquakultur. Dabei wurde unter dem Titel ,Aquakultur 2020 —
Osterreichische Strategie zur Férderung der nationalen Fischproduktion® das Ziel definiert,
den Selbstversorgungsgrad bei StlRwasserfisch von derzeit ca. 34 % auf 60 % zu steigern.
Das entspricht einer Erhéhung der Produktionsmenge auf Uber 5.500 t jahrlich.

3.1 Perspektiven fiir eine tierschutzgerechte Weiterentwicklung der Aquakultur:

Eine Produktionsausweitung erfolgt bei der Kaltwasserfischzucht (Forellenteichwirtschaft)
vorrangig durch die ErschlieRung neuer zusatzlicher Wasserressourcen und bei der Karpfen-
teichwirtschaft durch die Wiederbelebung alter und trockengelegter Standorte.

Durch die Teilnahme der Aquakulturbetreiber beim Osterreichischen Tiergesundheitsdienst
werden (nicht nur im Tierschutz) Forschung, Diagnostik und Wissensvermittlung forciert und
die Einbindung des Teichwirtes in Gesundheitskonzepte mdglich.

Uberprifungsprotokolle und angewandt-wissenschaftliche Methoden zur Verbesserung des
~Wohlbefindens* (welfare) von Fischen in Aquakultur-Anlagen bestehen fir die 103 TGD-
Fischzuchtbetriebe seit etwa 10 Jahren.

TGD-Interne
Tierschutzkontrolle — Nutzfische

Ludin A. und Heistinger H., 2006

LFBIS: e, Kontroll-Nr.: ...,
Name: e Kontrolldatum: ...
Bezirk (kurz): .. .....cccooiiiininnnnnn. Kontrolltierarzt: ..........................
PLZ: e,

L0 o U

Datum d. Inbetriebnahme: Datum d. letzten Umbaus



Anforderungen

nein

n.z.

Bemerkungen

A) ALLGEMEINE ANFORDERUNGEN

Baulichkeiten und Ausristung der Fischzuchtanlage
sind so angelegt, dass Schmerzen, Leiden und Schaden
an den Tieren vermeiden werden.

Die Fischzuchtanlage wird taglich durch Personen, die
Uber die hierfur erforderlichen Kenntnisse und Fahigkei-
ten verflgen, betreut.

Einzelne verendete Fische werden taglich aus den
Becken/Teichen entfernt.

Eingriffe zur Geschlechtsbeeinflussung von Fischen
erfolgen durch Personen, die Gber die hierfir
erforderlichen Kenntnisse und Fahigkeiten verfiigen.

B) DOKUMENTATION

Aufzeichnungen Uber alle medizinischen Behandlungen
und die Zahl der bei jeder Kontrolle vorgefundenen toten
Tiere werden gefuihrt und mindestens funf Jahre aufbe-
wahrt.

Anforderungen

ja

nein

n.z*

Bemerkungen

C) ERNAHRUNG

Es gibt keine Hinweise (z.B. Erkrankungen, verbotene
Zusatzstoffe), dass Stoffe, die die Gesundheit oder das
Wohlergehen der Tiere beeintrachtigen, verabreicht
werden.

Die Ernahrung erfiillt die ernahrungsphysiologischen
Bedurfnisse der gehaltenen Fischarten hinsichtlich
Menge und Futterungsintervall.

Die Erndhrung erfolgt mit Naturnahrung.

“ n.z.: nicht zutreffend / nicht relevant

“nz: nicht zutreffend / nicht relevant
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Anforderungen

nein

n.z.*

Bemerkungen

Die Ernahrung erfolgt mit Naturnahrung und
Beifutterung mit Getreide.

Die Erndhrung erfolgt mit Naturnahrung und
Beifiitterung mit Fertigfutter.

Die Erndhrung erfolgt mit Fertigfutter.

D) VERMEHRUNG/AUFZUCHT

Die Fischhaltung zur Vermehrung und Aufzucht in
diesem Betrieb erfolgt unter einer ausreichenden, fir die
Art physiologischen Wasserversorgung.

Eine ausreichende Wassermenge pro Fischmenge
ist vorhanden.

Der Wasseraustausch ist ausreichend.

Aufzeichnungen (ber die Wasserqualitat sind
vorhanden (insbesondere Temperatur, Sauerstoffgehalt,
pH-Wert).

MafRnahmenplan bei voriibergehend schlechter
Wasserqualitat ist vorhanden.

Ruckzugmdglichkeiten (Abdeckung ) fir Fische
Vorhanden.

E) FISCHHALTERUNG ZUR ABFI-

SCHUNG

Die Fischhalterung zur Abfischung zum Verbringen als
Besatz- oder Schlachtfische in diesem Betrieb
erfolgt tierschutzgerecht.

Die Fischhalterbecken sind mit glatten, leicht reinigbaren
Flachen und abgerundeten Kanten ausgefertigt, wodurch
ein Aufscheuern der Fische méglichst vermieden wird.

: n.z.: nicht zutreffend / nicht relevant
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Eine Adaptierung der verwendeten TGD-Interne Checkliste Tierschutzkontrolle-Nutzfische
erscheint flr den neuen Bereich Kreislaufanlagenhaltung notwendig.

Ein weiterer wesentlicher Bestandteil fiir das Wohlbefinden von Fischen ist die standige Wei-
terentwicklung der im Einsatz befindlichen Fischfuttermittel. Demnach ist bei dem 6kologisch
wie 6konomisch motivierten Ersatz von Fischmehl durch pflanzliches Eiweil} vermehrt auf
dessen Verdaulichkeit zu achten.

Das Verfuttern von schlecht verdaulichen Futterbestandteilen oder gar das generelle Verbot
des Einsatzes von Fertigfutter bei Karpfen in der biologischen Teichwirtschaft kann als Ver-
stol} gegen §17 des Tierschutzgesetzes gewertet werden und flihrt den Fischen mit Sicher-
heit Leid und Schaden (Krankheiten) zu.

Die verhaltnismaflig neue Produktionstechnik in Kreislaufanlagen bietet eine weitere Mog-
lichkeit, um die Ziele der 'Aquakultur 2020' zu erreichen.

Als Pilotprojekte bestehende Kreislaufanlagen sollten aber weiterhin wissenschaftlich beglei-
tet werden, um optimale Losungen in Hinblick auf Tierschutz, Produktqualitat, Produktionssi-
cherheit und Wirtschaftlichkeit zu finden.

Insbesondere die gangige Praxis des Eiskihlens der zu schlachtenden Welse ist zu Uber-
denken und im Hinblick auf den Tierschutz mittels neuer Verfahren (Wirbelsaulendurchtren-
nung, Bolzenschuss) zu verbessern.

Neben den aktuell herangezogenen Welsen sollen fiir die Zukunft auch Anlagen zur Produk-
tion von Flussbarschen, Zandern und andere Fischarten realisiert werden.

Auch dabei sind optimale Lésungen in Hinblick auf Tierschutz, Produktqualitat, Produktions-
sicherheit und Wirtschaftlichkeit anzustreben.

3.2. Perspektiven flr die Binnenfischerei:

Der Ausfang der Berufsfischer aus Osterreichischen Seen von jahrlich insgesamt 350 Ton-
nen Fisch (das entspricht acht bis zwolIf Kilogramm Fisch pro Hektar im Jahr) ist per se nicht
steigerbar.

Nur durch sogenannten Stltzbesatz aus Nachzuchten von Seefischen in auf Besatz spezia-
lisierten Zuchtanlagen ist ein kontinuierlicher Bestand aufrechtzuerhalten.

Da aber ein Konsumententrend zum Wildfang nachweisbar ist, werden Schlachtung und
Verarbeitung vor Ort sowie die Direktvermarktung forciert, damit klar ersichtlich ist, woher der
Fisch stammt und wie er gefangen, transportiert und weiterverarbeitet wurde.

Diesbeziigliche Eigenkontrollsysteme zum tierschutzgerechten Ausfang und Transport sowie
Betaubung und Schlachtung, wie sie in der Aquakultur Ublich sind, missen noch etabliert
werden.
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Drei Fallbeispiele aus der amtstierarztlichen Praxis
im Zusammenhang mit von Tiernutzung und -wohlbefinden

= Putzerfische in Wellness und Therapie
» Luftungsausfall in einem Schweinemastbetrieb

» Ganzjahrige Freilandhaltung von Pferden
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Fallbericht 1: Putzerfische in Wellness und Therapie
B. FIALA-KOCK

1. Einleitung

Was versteht man unter ,Putzerfischen“? Es handelt sich dabei um die Rétliche Saugbarbe
oder den Kangalfisch (Garra rufa), auch unter dem Namen Knabberfisch und Doktorfisch
bekannt. Es sind Schwarmfische aus der Familie der Karpfenfische (Cyprinidae), welche
eine Gréle von bis zu 14 (maximal 16) Zentimeter erreichen.

Bereits einige Wochen alte Fische mit einer Kérperlange von 1,5 cm knabbern schon an der
Haut des Menschen. Genaue Wachstumsraten und das genaue Erreichen der Geschlechts-
reife liegen fir diese Art nicht vor.

Garra rufa lebt in Bodennahe flieRender StiRgewasser im Jordan-, Orontes-, Euphrat-Tigris-
System sowie in einigen Kistenflissen Nordsyriens und der stdlichen Tirkei. Garra rufa
toleriert laut Literaturangaben Wassertemperaturen zwischen 15 und 28°C gut, Uber eine
gewisse Zeit auch bis 32°C. Insbesondere die Garra rufa und deren Nachzuchten, welche
aus der Population aus der Provinz Kangal stammen, und daher auch als Kangalfische be-
zeichnet werden, leben natirlicherweise in durchschnittlich 35 °C warmen, sehr nahrstoffar-
men Gewassern (Thermalquellen). Das Wasser in den Quellen erreicht eine Temperatur von
bis zu 37 °C, ist alkalisch (pH-Werte reichen von 7,0-9,0), das Wasser ist hypotonisch und
oligometallisch. AuRerdem weist es hohe Kalzium-, Magnesium-, Hydrocarbonat- und Sulfat-
konzentrationen sowie einen hohen Selengehalt auf.

Fur die Haltung von Garra Rufa im Rahmen gewerblicher Tatigkeiten (§ 1 der Gewerbeord-
nung, BGBI. Nr. 194/1994) ist eine Bewilligung der zustandigen Behorde nach § 23 iVm § 31
Tierschutzgesetz, BGBI. Nr.118/2004 idgF., im Folgenden TSchG genannt, erforderlich.
Konkrete Haltungsbedingungen fir die Haltung der rétlichen Saugbarbe (Garra rufa) und fir
die Karpfenfischgattung Garra fehlen in Anlage 5, Z 1.2. der 2. Tierhaltungsverordnung,
BGBI. Il Nr. 486/2004 idgF.

Es missen daher die allgemeinen Bestimmungen flir StiRwasserfische gemal Anlage 5 Z
1.1. leg.cit. sowie die Grundlagen des TSchG, BGBI. | Nr. 118/2004 idgF. zur Beurteilung
herangezogen werden. Es sind dies Grenzwerte fir die Temperatur, Harte des Wassers, pH-
Wert, sowie Richtlinien flir den Chlor- und Schwermetallgehalt und allgemeine Bestimmun-
gen hinsichtlich der Beleuchtung.

Der folgende Beitrag beschaftigt sich mit tierschutzrelevanten Fragestellungen in Zusam-
menhang mit der Haltung von Garra Rufa zu gewerblichen Zwecken.

2. Fallbeschreibung

Einem Unternehmen wurde seitens der zustandigen Behoérde am 8.10.2014 mit GZ: XXX
eine Bewilligung zur gewerblichen Haltung von Fischen (Garra rufa) im Betrieb gem. § 23
iVm § 31 TSchG, BGBI. | Nr. 118/2004 idgF und der Tierhaltungs-Gewerbeverordnung BGBI.
[l Nr. 487/2004 idgF unter folgenden Auflagen und Bedingungen erteilt:

Die Haltung von maximal 400 Garra Rufa Fischen wird bewilligt.

Die Fische werden in Becken von 100 x 50 x 50 cm (ca. 220 | Wasser) gehalten.
Die GruppengrolRe betragt pro FulRbecken (100x50x50cm) ca. 50 Fische.

Die Wasserwerte mussen innerhalb folgender Bereiche gehalten werden:
pH-Wert: 7.0 bis 7.4

Wasser Harte: 8 bis 12° dGH

KH-Wert: 3 bis 16

Temperatur: 25.0 bis 32.0 °C
Nitrit: nicht nachweisbar, Nitrat: maximal 150mg/I

LN =
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5. Die Wasserwerte samtlicher Becken sind taglich zu kontrollieren und die Ergebnisse die-
ser Uberprifungen sind zu dokumentieren.

6. Die Dokumentation der Wasseruberprifungen ist 3 Jahre aufzubewahren und der Behor-
de auf Verlangen zur Einsichtnahme zur Verfiigung zu stellen.

7. Die Becken, in denen Fische gehalten werden, sind mit sandigem Bodengrund, Steinen
und Pflanzen zu strukturieren.

8. Dem hohen Sauerstoffbedlirfnis der Garra Rufa Fische ist nachzukommen, indem Sau-
erstoff den Becken zugefuhrt wird.

9. Die einzelnen Becken sind mit ausreichend dimensionierten Filteranlagen zu versehen,
damit die Wasserqualitat den Anforderungen entspricht und stabil gehalten werden kann.

10. FUr den teilweisen Wasserwechsel in den einzelnen Becken hat aufbereitetes Wasser mit
der oben angefuhrten Qualitat in einem ausreichend dimensioniertem Becken vorratig
gehalten zu werden.

11. Das Absaugen von Verschmutzungen und Exkrementen aus den Becken hat antragsge-
maf mittels Punktsauger mit einem weichen vorgelagerten Schutznetz zu erfolgen.

12. Die Desinfektion der Becken hat nach der mechanischen Reinigung mittels eines fisch-
vertraglichen Desinfektionsmittels (z.B. Natriumhypochlorit) zu erfolgen.

13. Es sind maximal 15 Kunden pro Tag zur Anwendung mit den Garra Rufa Fischen zuge-
lassen, was eine Frequenz von max. 2 — 3 Kunden (je 20 Minuten) pro Becken pro Tag
darstellt.

14. Der Ablauf und das Management mit den Kunden haben antragsgemaf zu erfolgen.

15. Jedem Kunden ist nachweislich eine schriftliche Information zu Gbergeben, die zumindest
folgenden Inhalt enthalten muss: ,Es dirfen mit den in den Becken befindlichen Kérper-
teilen keine abrupten Bewegungen gemacht werden. Das Fangen der Fische ist zu unter-
lassen — ebenso der Versuch des Fangens oder aktiven Berlhrens.“ Die Kontrolle dieser
Anordnungen hat durch den Bewilligungswerber zu erfolgen. Bei Nichtbefolgung dieser
Auflage ist die Behandlung am Kunden abzubrechen.

16. Die Haltung von Garra Rufa Fischen im einem Handbecken (50x30x35cm — ca. 451 Was-
ser) wird untersagt.

Abb. 1 ©Hejny

Abb. 2 ©Hejny

Gegen diesen Bescheid vom 8.10.2014 erhob ich als Tierschutzombudsfrau der Steiermark
(TOF) innerhalb offener Frist das Rechtsmittel der B e s ¢ h w e r d e. Diese wurde einer-
seits mit fehlenden Aktenunterlagen zur Beurteilung des Projektes begriindet.

Andererseits sei im Gegensatz zu einem medizinischen Einsatz von Garra rufa der
Nutzen fir den Menschen geringer zu gewichten als die Belastung fur die Fische
(Fachinformation Tierschutz Nr. 4.1 (2)_d vom 14. Februar 2012 Nutzung von Kangal-
fischen [Garra rufa] des Schweizerischen Bundesamtes fur Veterinarwesen, BVET).
Eine Guterabwagung zeige, ob die Belastung eines Tieres durch Uberwiegende Inte-
ressen gerechtfertigt ist. Dazu wurde aus Tierschutzsicht angefiihrt, dass der erhebli-
chen Belastung der Kangalfische kein Uberwiegendes Interesse gegeniibersteht und
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somit die Belastung fur Wellnesszwecke nicht gerechtfertigt ist. Daher wurde der Ein-
satz von Garra rufa zu Wellnesszwecken in einem Kosmetikstudio aus der Sicht des
Tierschutzes als nicht bewilligungsfahig angesehen.

Erganzend zur Tierschutzsicht wurde auf das humane Infektionsrisiko bei der Behandlung
mehrerer Personen mit denselben Fischen hingewiesen. Hier sei es von besonderer Bedeu-
tung, dass die Keime sich v.a. direkt an den Fischen sowie an der Haut der Menschen befin-
den. Diesbeziglich wurde auf das UVS-Erkenntnis OO VwSen-531275/20/Wg/GRU/TK vom
2.11.2012 verwiesen, welches aufgrund der Unvermeidbarkeit der Gesundheitsgefahrdung
der Kunden den Einsatz von "Knabberfischen" zu Wellnesszwecken oder zur Pedikire bzw.
Manikire als nicht genehmigungsfahig einstuft. Fir Pediklire stehen ausreichend anerkann-
te, schonende und wirksame Methoden der Hornhautentfernung und Hornhautbehandlung
zur Verfligung.

Im weiteren Instanzenzug hatte das Landesverwaltungsgericht Steiermark Uber die
Beschwerde zu entscheiden und hielt 2 mundliche Verhandlungen ab.

Im Rahmen der 1. Verhandlung im Beisein einer veterinarmedizinischen Amtssachverstandi-
gen erklarte der Konsenswerber, dass die Knabberfische fir die Pedikire und Manikire ein-
gesetzt wirden und beschrieb die einzelnen Prozessablaufe folgendermalen:

Die Fische bleiben immer in demselben Becken und somit in ihrer gewohnten Umgebung,
um unndtigen Stress der Tiere sowie Verletzungen durch das Umsetzen zu vermeiden. Die
Becken haben die Abmessungen 100 cm (Lange) x 50 cm (Breite) x 50 cm (H6he) und einen
Inhalt von ca. 220 Liter Wasser. Derzeit sind finf Becken in Betrieb, ein sechstes Becken
stehe leer und sei als Reserve vorhanden (fur Quarantidnezwecke oder zur Unterbringung fur
kranke Tiere). In den funf Becken befinden sich jeweils 30 bis 35 Knabberfische mit einer
derzeitigen Kdrperlange von ca. drei bis finf Zentimeter.

Am Boden der Wasserbecken befinden sich Kies und gréRere Steine (ca. 20 cm breit und
ca. 15 cm hoch), welche Locher aufweisen, sodass die Fische hindurchschwimmen kénnen
und diesen als Rickzugsort dienen. Im Wasserbecken sind auch Wasserpflanzen (Anubis) in
entsprechender GroéRRe vorhanden. Diese Pflanze ist von der Konsistenz her starker, so dass
die Knabberfische auch an der Pflanze knabbern kénnen. Durch eine entsprechende Abde-
ckung der Becken in der Nacht wird ein Herausspringen der Fische verhindert.

AuRBerhalb der einzelnen Wasserbecken befinden sich je ein JBL Aufenfilter CristalProfi
e701 greenline, sowie in den Wasserbecken je ein JBL Aquacristal UV-C 9W (UV-C Wass-
erklarer fur SulRwasser-, Meerwasseraquarien und Teiche) und ein JBL ProTemp S 150
Heizstab. Der AuRRenfilter befindet sich jeweils hinter dem Aquarium (abgeschlossen davon).
Im Becken zirkuliert stindig Wasser. Bei einem etwaigen Austausch des Pumpsystems im
Rahmen der Wartung der Anlage kommt es zu keinem Kontakt bzw. keiner Beeintrachtigung
im Nahbereich der Fische. Laut Antrag erfolgt eine komplette Reinigung der Technik alle
zwei Tage, was auch dokumentiert wird.

Am Aufbereitungsbecken ist ein JBL AuRRenfilter Cristal Profi 1501 greenline angebracht, im
Becken befinden sich ein JBL Aquacristal UV-C Wasserklarer 11w und zwei JBL ProTemp S
300 Heizstabe.

Die Wasserwerte werden laut Auflagepunkt 4 des Bewilligungsbescheides vom 08.10.2014,
GZ: XXX innerhalb der vorgegebenen Bereiche gehalten.

Die Einhaltung der mittels Bescheid vorgeschriebenen Wasserwerte und Temperatur wird
taglich mittels JBL Wassertests (Test mit Reagenzien und nicht mit Teststreifen) und Ther-
mometer kontrolliert und es wird auch eine entsprechende Kontrollliste geftihrt. Die Wasser-
werte werden am Abend gemessen, damit Uber Nacht die Werte in Ordnung sind. Im Aufbe-
reitungsbecken erfolgt die Messung der Temperatur und Wasserwerte am Morgen vor Off-
nung des Instituts.
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Die Beleuchtung, welche in verschiedenen Farben einstellbar ist, befindet sich jeweils unmit-
telbar hinter dem Becken (LED-Leuchten, wasserfest). Die Becken sind gleichmé&Rig be-
leuchtet und zwar vom Zeitpunkt des Betretens bis zum Verlassen des Geschaftes, somit
mindestens sechs Stunden.

Die genauen Ablaufe bei der Pedikiire beginnen mit der Kontrolle des Gesundheitszustandes
der Haut, der anschlieSenden Desinfektion der Haut des Kunden mittels ,Desderman Pure”,
dem Anziehen von Einmalslippern, dem Abbrausen der Beine des Kunden in der Duschtasse
und neuerlicher Desinfektion mittels ,Deconal” (Einwirkzeit ca. 3-5 Minuten), nochmaligem
Abbrausen und Anziehen von Einmalslippern und enden mit dem Gang zum Becken, wo die
Beine eingetaucht werden. Die Behandlungsdauer betragt 20 Minuten. Nach dem Ende der
Behandlung erfolgen das Abtrocknen der Fil3e und eine Desinfektion mit Sterilium-Gel (Ein-
wirkzeit von 3-5 Minuten). Mit einem Punktsauger mit einem speziellen Aufsatz (feines
Schutznetz) wird das Becken im Anschluss von etwaigen Verunreinigungen befreit und Was-
ser abgesaugt, es wird ca. 2/3 der im Becken befindlichen Wassermenge entnommen. Auf-
bereitetes Fischwasser wird in weiterer Folge eingefillt. Dieses Wasser wird einem grol3en
Aufbereitungsbecken (ca. 700 I) entnommen, welches die entsprechende Temperatur von
28-29 °C aufweist. Abgesaugtes Wasser wird entsorgt. Pro Becken finden taglich maximal 2
Behandlungen in einem Abstand von mehreren Stunden statt. Mikrobiologische Wasserun-
tersuchungen betreffend das Aufbereitungsbecken bzw. die Wasserbecken werden vorge-
legt. Steine und Kies werden wdchentlich vorsichtig entnommen und mittels Deconal gerei-
nigt.

Im Anschluss wurde die veterinarmedizinische Amtssachverstandige mit der Erstel-
lung von Befund und Gutachten betraut.

Die Amtssachverstandige kam zusammenfassend zum Schluss, dass die Grundsatze der
Tierhaltung, wie Platzangebot, Bewegungsfreiheit, Besatzdichte, Bodenbeschaffenheit und
Ausstattung der Unterkiinfte im gegenstandlichen Fall eingehalten werden. Die Haltung von
Garra rufa fuhre in Anbetracht der artspezifischen Bedlrfnisse zu keiner Beeintrachti-
gung ihres Wohlbefindens, zu keiner Stérung ihrer Kérperfunktionen und ihres Verhal-
tens und zu keiner Uberforderung der Anpassungsfahigkeit. Aus Sicht der ASV kénne
daher eine Bewilligung zur gewerblichen Haltung von Fischen gemaR § 23 iVm § 31 TSchG
unter Bedachtnahme auf die Bestimmungen des TSchG und der 2. Tierhaltungsverordnung
unter Einhaltung von insgesamt 20 Auflagen erteilt werden.

Der Tierschutzombudsfrau wurde die Moéglichkeit der Abgabe einer Stellungnahme zum
Amtssachverstandigengutachten gegeben.

Bei der 2. miundlichen Verhandlung am 28. August 2015 wurde das Amtssachverstandigen-
gutachten in Anwesenheit aller Parteien und der zustdndigen Behoérde unter Berlicksichti-
gung der Stellungnahme der Tierschutzombudsfrau erlautert.

Mit GZ: LVwG 43.6-5689/2014-44 vom 11.9.2015 wurde der Beschwerde der Tier-
schutzombudsfrau insofern Folge gegeben, als dem Projektwerber die Bewilligung zur ge-
werblichen Haltung von maximal 400 Garra Rufa Fischen gemaf § 23 iVm § 31 TSchG und
der Anlage 5 Z 1.1. der 2. Tierhaltungsverordnung, BGBI |l Nr. 486/2004 idgF.unter Einhal-
tung von insgesamt 24 Auflagen erteilt wurde. Diese betreffen u.a. die Besatzdichte, die tag-
liche Kontrolle der Fische, die Kontrolle der Wasserwerte, die Strukturierung der Becken, die
Sauerstoffzufuhr, die Abdeckung und Beleuchtung der Becken, den Wasserwechsel, das
Absaugen von Verschmutzungen, den Einsatz von Desinfektionsmittelriickstanden, die Kun-
denfrequenz, die Kundeninformation, das Fihren eines Bestandsbuches, mindestens zwei-
mal jahrliche veterinarmedizinische Kontrollen des Fischbestandes, das Messen der Wasser-
temperatur und die Protokollierung der Wasserparameter.
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3. Diskussion

Tierschutzombudspersonen haben nach § 41 Abs. 3 TSchG die Aufgabe, die Interessen des
Tierschutzes zu vertreten. Nach § 41 Abs. 4 leg.cit. haben sie in Verwaltungsverfahren ein-
schliellich Verwaltungsstrafverfahren nach diesem Bundesgesetz Parteistellung und sind
berechtigt gegen Bescheide in Angelegenheiten dieses Bundesgesetzes Beschwerde wegen
Rechtswidrigkeit beim Verwaltungsgericht des Landes zu erheben.

Die Vertretung der Interessen des Tierschutzes impliziert aus Sicht der Tierschutzombuds-
frau immer wieder auch eine kritische Abwagung, ob eine jedenfalls zu erwartende Belas-
tung der Tiere im Hinblick auf den zu erwartenden ,Nutzen“ gerechtfertigt ist, ob also ein
vernunftiger Grund fur die Verwendung dieser Fische zur Maniktre bzw. Pedikire vorliegt.

Die Beurteilung des Vorliegens eines ,verninftigen Grundes* setzt eine gesamthafte Gter -
bzw. Interessenabwagung voraus, d.h. dass das Interesse an der Nutzung des Tieres den
Interessen des Tieres bzw. des Tierschutzes gegeniberzustellen ist. Tierschutz ist mittler-
weile ein weithin anerkanntes und bedeutsames o6ffentliches Interesse. Der Grund fir die
Nutzung eines Tieres muss triftig, einsichtig, von einem schutzwirdigen Interesse getragen
sein und schwerer wiegen als das Interesse des Tieres an seinem Wohlbefinden. Okonomi-
sche Grlnde allein, wie z. B. Arbeits-, Zeit- und Kostenersparnis oder das Streben nach Ge-
winnmaximierung sind nicht geeignet die Anforderungen an das Vorliegen eines ,verninfti-
gen Grundes* zu erflllen.

Im gegenstandlichen Fall werden aus Sicht der Tierschutzombudsfrau Fische als ,Wellness
Gag"“ in einem Unternehmen instrumentalisiert und belastet (Ladys Night, Wedding Special,
Business Meeting Deluxe, Erlebnis Sektfriihstick mit Knabberfischen), obwohl der zu errei-
chende Zweck durch gelindere Mittel, ndmlich eine klassische Manikire und Pedikure, er-
reicht werden kann. Dazu wird aus Tierschutzsicht angefiihrt, dass der erheblichen Be-
lastung der Kangalfische kein Uberwiegendes Interesse gegenibersteht und somit die
Belastung fur Wellnesszwecke aus Sicht der Tierschutzombudsfrau nicht gerechtfer-
tigt ist.

Ungerechtfertigtes Zufligen von Leiden und Schaden und Versetzen in Angst sind wei-
tere Argumente, da es im Zusammenhang mit der Nutzung der Fische zwangslaufig zu
Stresssituationen kommt. Im Gegensatz zu einem medizinischen Einsatz von Garra
rufa ist der Nutzen fir den Menschen hier geringer zu gewichten als die Belastung fir
die Fische (Fachinformation Tierschutz Nr. 4.1 (2)_d vom 14. Februar 2012 Nutzung
von Kangalfischen [Garra rufa] des Schweizerischen Bundesamtes flr Veterinarwe-
sen, BVET).

Auf ein Erkenntnis des UVS Oberosterreich vom 2.11.2012, GZ: VWSen-
531275/20/Wg/GRU/TK und auf ein Erkenntnis des LVwWG Wien vom 4.6.2014, GZ: VGW-
122/008/7957/2014, wird gesondert verwiesen. Im gegenstandlichen Fall war hinsichtlich der
Gefahrdung des Menschen keine Betriebsanlagengenehmigung erforderlich. Laut Stellung-
nahme der zustandigen Amtsarztin vom Dezember 2014 sei aufgrund der dargestellten Be-
handlungsablaufe keine Gefahrdung zu erwarten.

STEYRER kommt in einer Diplomarbeit vom Marz 2013, Veterinarmedizinische Universitat
Wien, Klinik fur Gefllgel, Ziervégel, Reptilien und Fische zu folgenden Empfehlungen:

»Ein Ansuchen fir die Verwendung von Garra rufa zu reinen Wellness— und Pedikirezwe-
cken sollte von den zustdndigen Behdrden abgelehnt werden, da diese Haltungsbegriindung
nicht mit dem Wohlergehen der Tiere in Einklang zu bringen ist. Garra rufa wird in diesem
Fall zu einem allein der Schénheit und Entspannung zu Gute kommenden Instrument einge-
setzt, dient aber nicht der Heilung von Krankheiten. Die Tiere werden hohen Belastungen,
zumindest in Form von Stress, ausgesetzt, die zu alleinigen kosmetischen Zwecken nicht
gerechtfertigt werden kdnnen. AuRBRerdem miusste jedel/jeder potenzielle Klientin/Patientin
dazu verpflichtet werden, eine &arztliche Bestatigung vorzulegen, die ihn/ihr das Freisein von
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potenziell Gbertragbaren Krankheiten, unter anderem HIV und Hepatitis ebenso bescheinigt,
wie die Unbedenklichkeit seiner/ihrer Teilnahme an den angebotenen MalRnahmen.”

Nach § 5 Abs. 1 TSchG ist es verboten, einem Tier ungerechtfertigt Schmerzen, Leiden oder
Schaden zuzufligen oder es in schwere Angst zu versetzen.

Die Verwendung der Knabberfische fir kosmetische Zwecke wird aus o.a. genannten Grin-
den (in dubio pro animale) seitens der Tierschutzombudsfrau abgelehnt.

Die nunmehrige Entscheidung des Landesverwaltungsgerichtes Steiermark ist aber
selbstverstandlich bindend. Das Ziel der Beschwerde, die gewerbliche Nutzung von
Knabberfischen zu unterbinden, wurde nicht erreicht, die vom Betrieb einzuhaltenden
Auflagen konnten jedoch erhdht werden.

In der Zusammenschau wird angemerkt, dass sich auch die Volksanwaltschaft im Parla-
mentsbericht 2014, VA-BD-WA/007-C/1/2014 auf Seite 178 mit strittigen Fragen zum Einsatz
von Garra Rufa Fischen zur Pedikire und diesbezlglich widersprichlichen Aussagen von
Amtsarztinnen und Amtsarzten zu moglichen Kundengefahrdung durch die Fische beschaf-
tigt. Das Bundesministerium fir Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft (BMWFW) ersuchte
im Janner 2015 (BMWFW-32.830/0014-1/7/2015) das Bundesministerium fir Gesundheit
(BMG) um eine Stellungnahme aus Sicht der medizinischen Wissenschaften.

Das BMG teilt mit GZ: BMG-21560/0007-111/3/2015 vom 13.8.2015 dazu Folgendes mit:

Beim Einsatz von sog. ,Knabberfischen" (Kangalfischen, Garra Rufa) am Menschen handelt
es sich nicht um eine kosmetische MafRnahme, da diese Tiere zumeist zur Behandlung von
geschadigter Haut zum Einsatz kommen und nicht den Zweck erfiillen, diese in gutem Zu-
stand zu erhalten, wie in der Definition fir Kosmetika beschrieben. Auf den Begriff ,Kosmeti-
kum® in der Verordnung (EG) Nr. 1223/2009, der nicht auf lebende Tiere abstellt, wird ver-
wiesen.

Eine Einstufung, wonach ,Knabberfische” nicht unter den Arzneimittelbegriff fallen, wurde
vom Bundesamt fur Sicherheit im Gesundheitswesen als zustandiger Behdérde getroffen:

http://www.basg.gv.at/news-center/news/news-detail/article/abgrenzung-von-lebenden-
tieren-als-arzneimittel-819/

Die Entscheidung, ob unter Berlcksichtigung des Nutzen-Risikoverhaltnisses (Infektionsge-
fahr gegeben) eine Anwendung im Wellnessbereich von ,Knabberfischen* bei Menschen
tolerierbar ist, muss die zustéandige Behérde unter Beriicksichtigung des Risikos treffen. Das
BMG weist auch auf das Urteil des LVwWG Wien vom 4.6.2014 hin.

Eine Verwendung von ,,Knabberfischen“, ungeachtet ob zur Pediklire oder zur medizi-
nischen Nutzung, ist aus tierschutzrechtlicher Sicht abzulehnen. Der Vollzug des
TSchG ist allerdings nach Art. 11 Abs.1 Z8 B-VG Landessache.

Die Verordnung des Bundesministers fur Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft Gber ge-
nehmigungsfreie Arten von Betriebsanlagen (2. Genehmigungsfreistellungsverordnung)
BGBI. 1l Nr. 80/2015, regelt im § 1 Abs. 1 Ziffer 4, dass fir Kosmetik-, Fulpflege-, Frisor-,
Massage- und Bandagistenbetriebe keine Betriebsanlagengenehmigung erforderlich ist. Dies
bedeutet, dass kunftig fur neue Anlagen keine Betriebsstattengenehmigung erforderlich ist,
damit auch kein amtsarztliches Gutachten. Ubrig bleibt eine tierschutzrechtliche Bewilli-
gung fur das Halten von Tieren im Rahmen gewerblicher Tatigkeiten nach § 23 iVvm §
31 TSchG.

Im weiteren Verlauf erhielt die Volksanwaltschaft von der Bundesministerin fir Gesundheit
eine abschlieliende Stellungnahme der Sektionen Il und Il zur Frage der Gesundheitsge-
fahrdung durch den Einsatz von sogenannten Knabberfischen, wonach bei der Interaktion
zwischen Fischen und Menschen eine Ubertragung bzw. Verschleppung von ansteckenden
Krankheiten erfolgen kann, weil eine Entkeimung der Fische nicht méglich ist (Infektkette:
Tier-Mensch bzw. Mensch-Tier-Mensch).
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Die Sektionen Il und Il halten zu den tierschutzrechtlichen Aspekten Folgendes fest:

Gemal Art. 11 Abs. 1 Z 8 B-VG ist die Vollziehung des TSchG Sache der Lander. Auf
dieser Vollzugsebene ist im Einzelfall zu prifen, ob der Einsatz von ,Knabberfischen”
in der jeweils geplanten Art und Weise zuléssig ist.

Der Bundesminister fiir Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft wurde seitens der Volksan-
waltschaft um Information Uber die vom Ressort in Aussicht genommenen Mallhahmen ge-
beten, um im Interesse der Gesundheit (von Kunden) und der Rechtssicherheit (von Gewer-
betreibenden) beim betriebsanlagenrechtlichen Aspekt von sogenannten Fisch-SPAS eine
bundeseinheitliche gewerbebehordliche Vorgangsweise herbeizufihren, sicherzustellen bzw.
zu gewahrleisten.
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Anschrift der Verfasserin:
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Fallbericht 2: Luftungsausfall in einem Schweinemastbetrieb
R. NOVOSEL

Der Fall:

Am 23. Juni 2014 tobte ein heftiges Gewitter Uber der Gemeinde Halbenrain im Bezirk Std-
oststeiermark. In Folge eines indirekten Blitzschlages wurde ein Fehlerschutzstromschalter
(FI1) des Luftungscomputers eines im Jahre 2007 in Betrieb genommenen Stalles mit einer
Kapazitat fir 2000 Mastschweine aktiviert. Dementsprechend war ab diesem Zeitpunkt die
gesamte Luftungsanlage ohne Strom.

Rechtliche Grundlagen

Bereits in der Richtlinie des Rates 98/58 EG vom 20. Juli 1998 wird festgelegt, dass alle au-
tomatischen oder mechanischen Anlagen und Gerate, von denen Gesundheit und Wohler-
gehen der Tiere abhangen, mindestens einmal am Tag zu inspizieren sind. Defekte sind un-
verziglich zu beheben; ist dies nicht méglich, so sind entsprechende MalRnahmen zu treffen,
um die Gesundheit und das Wohlergehen zu schitzen.

Hangt die Gesundheit und das Wohlergehen der Tiere von einer Liftungsanlage ab, so ist
eine geeighete Ersatzvorrichtung vorzusehen, die bei Ausfall der Anlage einen fir die Er-
haltung von Gesundheit und Wohlergehen der Tiere ausreichenden Luftaustausch gewahr-
leistet; es ist ein Alarmsystem vorzusehen, das den Ausfall der Liftungsanlage meldet. Das
Alarmsystem ist regelmafig zu Gberprifen.

Diese Bestimmungen wurden zum Teil beinahe wortgleich in den Absatz 5 des § 18 des
Tierschutzgesetzes, BGBI | 2004/118, Gbernommen.

Die erste Tierhaltungsverordnung, BGBI 1l 2004/485 idgF., normiert in der Anlage 5 die Min-
destanforderungen fir die Haltung von Schweinen, wobei im Punkt 2.4. das Stallklima betref-
fend vorgeschrieben ist, dass in geschlossenen Stallen natirliche oder mechanische LUf-
tungsanlagen vorhanden sein missen. Diese sind auch dauernd entsprechend zu bedienen
oder zu regeln und so zu warten, dass ihre Funktion gewahrleistet ist.

Dementsprechend wurde dieser wichtige Bereich auch in die Checkliste fir Tierschutzkon-
trollen in der Schweinehaltung aufgenommen und unter dem Stichwort Stallklima wird bei
jeder Kontrolle auch die Liftungsproblematik angesprochen.

Der Blitzschlag und seine (behordlichen) Folgen

Der in diesem Fall zu besprechende Schweinemastbetrieb verfligte iber ein ausgekliigeltes
Alarmsystem.

Der Liftungscomputer, der die Funktion der gesamten Liftungsanlage steuerte, war mit ei-
ner Alarmanlage gekoppelt, des Weiteren hatte ein Uber thermische Fihler ausgestattetes
Notsystem bei einer Temperaturerhdhung im Stall Gber 33° C das Offnen der Stallfenster
herbeifiihren sollen, falls das Liftungssystem einmal an seine Kapazitatsgrenzen gestol3en
ware.

Diese Notfallsysteme wurden regelmaRig gepriift, wobei diese Eigenkontrolle auch protokol-
liert wurde. Eine Alarmierung erfolgte stets zuverlassig auf das Mobiltelefon des Stallmitar-
beiters und, falls dieser den Alarm nicht sofort quittierte, auch auf das Mobiltelefon des Stall-
besitzers. Gleichzeitig ertonte direkt beim Stall eine weithin wahrnehmbare Hupe.

In jener Nacht des 23. Juni 2014 allerdings blieb die Alarmanlage stumm. Die etwa 1800
Schweine verschliefen das Gewitter, das zu einer Abkihlung der AuRentemperatur auf 11° C
fuhrte. Da die Schweine vollkommen inaktiv blieben, erwdrmte sich durch den Ausfall des
Laftungssystems der Stall nicht auf die erforderlichen 33° C, damit vorsorglich die Fenster
geoffnet worden waren. Durch den kontinuierlichen Anstieg der CO, Konzentration einerseits
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sowie durch den gleichzeitigen Sauerstoffmangel kam es bei den schlafenden Tieren zur
Bewusstlosigkeit und schlussendlich zum Erstickungstod.

Der Stallbesitzer nahm unmittelbar nachdem sein Stallmitarbeiter die Tragddie am nachsten
Morgen entdeckt hatte mit der Veterindrbehdrde Kontakt auf.

Die miuhevolle Suche nach dem ,, Stindenbock*

Da eine sofortige amtstierarztliche Kontrolle vor Ort keinen Hinweis darauf ergab, dass der
Tierhalter seinen Aufsichts- und Sorgfaltspflichten nicht nachgekommen ware (Protokolle
Uber die Wartung der Alarmanlage bzw. von Probealarmierungen waren vorhanden!), wur-
den entsprechende Untersuchungen bezlglich Fremdverschulden eingeleitet und auch Gut-
achten von gerichtlich beeideten Sachverstandigen angefordert.

Zwischenzeitlich wurde dem groflen Interesse der Medien mit ausflihrlichen Gesprachen
Rechnung getragen und auch die Anfragen aus der Kollegenschaft und anderen Dienststel-
len wurden so weit wie moglich beantwortet.

Allerdings konnte schlussendlich kein einziger der Sachverstandigen das Versagen der
Alarmanlage schlissig erklaren. Diesbezliglich wurden lediglich Hypothesen aufgestellt.

Somit war fir die Behorde erwiesen, dass dem Stallbesitzer und auch seinem Mitarbeiter
kein schuldhaftes Verhalten angelastet werden konnte, weshalb auch kein weiteres Strafver-
fahren abgehandelt wurde.

Konsequenzen der Katastrophe

Im besagten Stall wurde seither die Alarmanlage auf ein redundantes System ausgebaut.
Zusatzlich werden bei jedem Alarm, der vom Liftungssystem ausgeht, die Fenster kiinftig
automatisch gedffnet. Die telefonische Alarmierung wurde auf das Festnetzsystem erweitert
und erreicht nun den Stallbesitzer sowie alle Mitarbeiter.

Bei amtstierarztlichen Kontrollen von grof3en geschlossenen Stallungen wird nun verstarkt
Augenmerk auf das Luftungssystem und die damit zusammenhangende Alarmanlage gerich-
tet. Die Protokolle Uber deren Wartung sowie das Durchfuhren von Probealarmierungen
werden eingefordert.

Damit sollte erreichbar sein, dass kiinftig die Wahrscheinlichkeit, dass Tiere auf Grund eines
technischen Gebrechens der Liftungsanlage zu Grunde gehen, gegen Null geht.

Anschrift des Verfassers:

Mag. Reinhold Novosel
Amtstierarzt
Bezirkshauptmannschaft Slidoststeiermark
Bismarckstrafte 11 -13
8330 Feldbach
reinhold.novosel@stmk.gv.at
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Fallbericht 3: Ganzjadhrige Freilandhaltung von Pferden

B. KRUSELBERGER

Einleitung

Gerade in Wien Nahe ist die Nachfrage nach Pferdeeinstellplatzen sehr gro3. Es gibt zahl-
reiche gut angelegte Reitstalle mit grof3ziigigem Platzangebot, die auch entsprechend teuer
sind.

Bei ,Gnadenbrotpferden und Hobbypferden wollen die Besitzer oft nicht so tief in die Tasche
greifen und die ,Dumpingstalle” boomen. Dies hat zur Folge, dass viel zu viele Pferde auf zu
engem Raum untergebracht werden. Die Reitstalle werden oft sehr rasch gewechselt, so-
dass sich der Bestand von einer Kontrolle zur nachsten oft drastisch verandert. Einstellver-
trage und Pferdepasse werden nur hochst widerwillig und nach mehreren Aufforderungen
vorgelegt.

Die Qualitat der Pferdehaltung ist abhangig von verschiedensten den Tierbesitzer und Tier-
halter betreffenden Faktoren und soll anhand von 2 Fallbeispielen aufgezeigt werden:

Fall 1:

Die Pferdebesitzerin fiel erstmals durch die Haltung von 2 kleinen Ponys in einer Wohnsied-
lung aufgrund einer Nachbarschaftsbeschwerde (Geruch, ...) auf.

Danach erfolgte eine Ubersiedelung ins Griinland (Metallcontainer, kein Witterungsschutz,
keine Infrastruktur: Strom, Wasser) am Siedlungsrand. Auf einer ca. 30000 m? grof3en, bei-
nahe ebenen Wiese mit eher sandigem Boden und eher spéarlichem Trockenrasen wurden
mit Elektrozaun groRzugige Koppeln abgeteilt.

Es wurden neben den beiden Ponys zuletzt insgesamt 22 Pferde gehalten, wovon 20 Ein-
stellpferde waren. Aufgrund von Anzeigen erfolgten mehrere amtstierarztliche Kontrollen, bei
denen die Halter und Eigentimer der Pferde erhoben wurden und die Halterin mindlich und
schriftlich aufgefordert wurde, die Haltungsbedingungen der Pferde zu verbessern.

Der Metallcontainer hatte nur Naturboden mit Kies und wurde als Lager etc. verwendet. Am
Container wurde ein Holzdach mit Stehern angebaut, welches den Ponys als Witterungs-
schutz dienen sollte. Am Nachmittag bot dieses jedoch aufgrund des Standes der Sonne
kaum Schatten, sodass der gesamte Auslauf der Ponys nahezu unbeschattet war.

Das Wasser wurde in mehreren schwarzen Zementtrdgen am Rand der Wiese angeboten
und musste angeliefert werden. Im Sommer war das darin befindliche Wasser stark erwarmt,
im Winter gefroren.

Uber das Internet wurden anstatt von Weidezelten kostengiinstig acht als ,Garage in a box*
fur Autos angepriesene Zelte mit den Malden 3,7 x 4,9 x 2,4 m, also 18,13 m? erworben und
aufgestellt. Diese bestanden aus relativ diinnen Metallstehern, die zusammengesteckt waren
und einer ebenso dinnen Plane. Die GroRe der gehaltenen Pferde lag bei einem Stockmalf}
zwischen 150-165 cm. Ein Zelt war also fir 2 Pferde nicht ausreichend.

Zusatzlich wurden vier handelsiibliche Futterstellen mit Uberdachung aufgestellt, das Heu
wurde jedoch haufig im Ballen auf die Koppel gelegt.

Bei den eingestellten Pferden handelte es sich hauptsachlich um Gnadenbrotpferde, deren
Besitzer kaum vor Ort waren.

Auf den ersten Blick erschien die Haltung durchaus gut. Die den Pferden zur Verfiigung ste-
hende Flache war sehr grof3, es war grof¥flachig Gras vorhanden.

Die ,Weidezelte“ erwiesen sich jedoch als ungeeignet — die Planen wurden durch den Wind
und die Pferde rasch beschadigt, das nur zusammengesteckte Metallgestell fiel auseinander,
sodass teilweise auch eine Verletzungsgefahr durch die Steher gegeben war. Im Inneren
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bildeten sich rasch Senken in denen das Wasser bei Regen stehen blieb, die Einstreu aus
Stroh war morastig.

Der Pflege- und Nahrzustand der Pferde war durchwegs gut, die Pferde fihlten sich in der
Gruppenhaltung augenscheinlich wohl. Aber bei den amtstierarztlichen Kontrollen im Juli und
August konnte bei Temperaturen tber 30 °C u.a. eine erhohte Atemfrequenz festgestellt
werden.

Insgesamt gab es 3 Todesfalle, wobei 2 auf Blitzschlag zuriickzufiihren sein sollen. Die Hal-
terin war fir die Behdrde nur schwer erreichbar. Sie hob am Telefon nicht ab und konnte nur
gelegentlich vor Ort angetroffen werden. Trotz mindlicher und schriftlicher Aufforderungen
fur einen geeigneten Witterungsschutz und die Wasserversorgung der Pferde zu sorgen,
anderte sich nichts. Der Mist wurde Uberhaupt nicht von den Koppeln entfernt, sodass nach
einem halben Jahr statt Wiese flachendeckend Mist vorhanden war.

Aufgrund des vorgefundenen Sachverhaltes wurde die Pferdehalterin wegen der Ubertretun-
gen des Tierschutzgesetzes, der 1. Tierhaltungsverordnung und der Tierkennzeichnungs-
verordnung angezeigt und rechtskraftig bestraft.

Letztendlich wurden samtliche Eigentimer der Pferde anhand der Einstellvertrdge ange-
schrieben und Uber die Missstande informiert und aufgefordert, ihre Pferde bis zur Behebung
der Mangel anderwartig unterzubringen.

Fall 2:

Es handelt sich um einen grofen, in den 60-er Jahren errichteten immer wieder erweiterten
Reitstall mit Gber 100 Pferden, mehreren Stallgebauden, einer Reithalle und Schulbetrieb.

Auf dem Areal gibt es zahlreiche Koppeln, teils mit Holzunterstanden, Holzhitten, Weidezel-
ten, teils ohne.

Es werden vom Pachter eigene Pferde gehalten und gezlchtet, die teilweise als Schulpferde
eingesetzt werden, es gibt Einstellpferde und gepachtete Koppeln, wo die Pferde durch die
Eigentiimer betreut werden.

Es erfolgte eine Betriebserhebung, bei der mangels aktueller Plane und mangelnder Koope-
ration der Pachter samtliche Bauwerke skizziert und die Boxen- und Koppelgrof3en einge-
zeichnet wurden. Gleichzeitig wurde auch der Pferdebestand erhoben und den vorhandenen
Unterbringungsmaglichkeiten gegenubergestellt. Dies erwies sich als schwierig, da die Pfer-
de laufend umgestellt wurden und bei den nachsten Kontrollen auch Einstellerwechsel statt-
gefunden hatten.

Es stellte sich heraus, dass zahlreiche Pferde v.a. ,Robustpferde” wie Islander keine Boxen
hatten und daher ganzjahrig im Freien gehalten werden und die GroRen der Bo-
xen/Unterstande bei weitem nicht den Anforderungen entsprachen.

Besonders gravierend waren die Missstdnde bei den Schulpferden, diese werden in einer
Gruppe ganzjahrig auf einer Koppel mit immer zuganglichem Stall gehalten.

Im Stall war kaum Einstreu vorhanden, der Boden der Koppel hochgradig mit Mist kontami-
niert. Das Heu wurde im Freien am Boden verabreicht. Eine alte Haflingerstute wurde auf-
grund einer Anzeige festliegend im Freien vorgefunden und erst auf Anweisung der Amts-
tierarztin tierarztlich versorgt und letztendlich euthanasiert.

Beurteilung:

Aufgrund der sehr vielfaltigen Haltungsbedingungen (Boxenhaltung mit Koppelgang bis
ganzjahrige Freilandhaltung) ist die Bestandserhebung und -sanierung sehr aufwendig und
jeder Einzelfall zu beurteilen.

Die Bedingungen der Freilandhaltung sind einfacher nachvollziehbar als der ,Koppelgang®,
der amtstierarztlich nicht kontrollierbar ist.
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Noch aufwendiger ist die Beurteilung des Wohlbefindens der Tiere, wenn keine augen-
scheinlichen klinischen Veranderungen vorliegen.

Letztendlich werden auf zu geringer Flache deutlich zu viele Pferde gehalten, es ist zu wenig
Betreuungspersonal vorhanden (2 Stallburschen, 2 Praktikantinnen) und der Mist wird nur
mangelhaft entfernt, sodass trotz sandigem eher durchlassigem Boden bei Regen das Was-
ser stehen bleibt und die Pferde groRXflachig im Morast stehen.

Es wurden mehrfach mindliche und schriftliche Aufforderungen zur Verbesserung der Hal-
tungsbedingungen bzw. zum Erreichen der im Tierschutzgesetz und der Anlage 1 der 1.
Tierhaltungsverordnung geforderten Mindestanforderungen erteilt.

Ebenso wurden Verwaltungsstrafverfahren eingeleitet. Bis dato konnte jedoch keine deutli-
che Reduktion des Pferdebestandes erreicht werden.

Zusammenfassung

Es ist eine Herausforderung flr Amtstierarzte derart uniberschaubare Pferdehaltungen ef-
fektiv zu kontrollieren und auf die Erflullung der Bedirfnisse der einzelnen Pferde einzugehen
und vor allem Verbesserungen zu erreichen.

Die Bestandserhebungen sind zeitaufwendig und schwierig, Pferdepasse sind haufig nicht
vor Ort, Einstellvertrage werden nur hochst widerwillig vorgelegt.

Es ist einfacher ,Ungehorsamsdelikte” festzustellen (Box zu klein, Hufe stark angewachsen,
...) als das Wohlbefinden der Pferde zu beurteilen, v.a. wenn keine klinischen Veranderun-
gen zu sehen sind.

Zudem mussen auch verschiedene, teils kontrare Rechtsgrundlagen bericksichtigt werden:

Tierschutzgesetz:

§ 19 und Anlage 1 der 1. Tierhaltungsverordnung: Witterungsschutz, befestigter Boden im
Bereich der standig genutzten Futterungs- und Trankebereiche

Gewerbeordnung:

Anmeldungen des freien Gewerbes: Einstellen und Betreuen von fremden Reittieren)

Betriebsanlagengenehmigung

Baubewilligung:

Fur die Errichtung von Gebauden (Stallungen usw.) und sonstigen baulichen Anlagen. Ins-
besondere bei der Ubernahme von vormals land- und forstwirtschaftlich genutzten Geb&u-
den ist die Zulassigkeit einer gewerblichen Nutzung im Hinblick auf die bestehenden Fla-
chenwidmungen mit der Standortgemeinde abzuklaren.

Wasserrecht:

Gewasserschutzrechtliche Bestimmungen sind im ,Merkblatt Pferdhaltung® / ,Gewasserver-
tragliche Koppelhaltung von Pferden Broschiire zusammengefasst

(http://www.noe.gv.at/Umwelt/Wasser/Publikationen/Wasser_und_Landwirtschaft_Broschuer
en.print.html)

Naturschutz:

AuRerhalb des Ortsbereichs bedarf die Errichtung und Anderungen von Bauwerken (wie bei-
spielsweise Gulle- und Senkgruben, Mistlagerstatten, befestigte Futterstande, Silos und
Stitzmauern udgl.) grundsatzlich einer Bewilligung nach dem NO Naturschutzgesetz 2000.
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Anschrift der Verfasserin:

Dr." Brigitte Kruselberger
Bezirkshauptmannschaft Ganserndorf
Schonkirchner Strasse 1
2230 Ganserndorf
brigitte.kruselburger@noel.gv.at
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Die Plattform'z, Osterreichische Tierarztinnen und Tierarzte fur
Tierschutz® (OTT) stellt sich vor

Die Plattform ,Osterreichische Tierarztinnen und Tierarzte fir Tierschutz® ((")TT) ist eine seit
2009 bestehende Zusammenarbeit von mittlerweile 11 tierarztlichen Organisationen zum
Zwecke der Foérderung des wissensbasierten Tierschutzes.

OTT-Partnerorganisationen sind:

= (Osterreichische Gesellschaft der Tierarzte - Sektion Tierhaltung und Tierschutz (OGT_TuT)
= Vereinigung Osterreichischer Kleintiermediziner (VOK)

= Vereinigung Osterreichscher Pferdetierarzte (VOP)

= Tierdrzte ohne Grenzen (vsf)

= Osterreichischer Verband von Amtstierirztinnen und Amtstierdrzten (OVA)
= Tierschutzombudspersonen

= Verein der Freunde und Forderer der Schweinemedizin (VFS)

= Osterreichische Tierdrztekammer (OTK)

* Interessensverband Praktizierender Tierdrztinnen in Osterreich (IVPTO)

= (Osterreichische Buiatrische Gesellschaft (OBG)

= |Institut fir Tierhaltung und Tierschutz — Vetmeduni Wien

Die OTT versteht sich als Drehscheibe fiir den Erfahrungs- und Wissensaustausch, in der
eine Blndelung und Abstimmung der tierarztlichen Tierschutzaktivitaten stattfindet. Die Zu-
sammenarbeit dieser Organisationen ist durch eine Kooperationsvereinbarung geregelt. Ak-
tueller, gewahlter Sprecher der OTT ist Herr Dr. Rudolf Winkelmayer.

OTT-Leitbild

Die OTT sieht es als ihre primare Aufgabe an, den Tierschutzgedanken innerhalb der Tier-
arztlnnenschaft zu starken und die daraus resultierenden Aktivitaten zu fordern. Das im Jahr
2011 verdffentlichte OTT-Leitbild (siehe S. 65) bildet das ethische Grundkonzept der OTT,
das von allen Partnerorganisationen mitgetragen wird. Tierarztinnen und Tierarzte sollen
damit in die Lage versetzt werden, im tierarztlichen Arbeitsumfeld Entscheidungen im Sinne
des Tierschutzes zu treffen, diese fachlich, ethisch und rechtlich zu begriinden und erforder-
lichenfalls auch gegen Widerstande zu vertreten und durchzusetzen.

OTT-Tagung

Die jahrlich im Friihjahr stattfindende OTT-Tagung ,Tierschutz: Tierschutz: Anspruch - Ver-
antwortung - Realitat” bildet einen optimalen Rahmen fiir den tierarztlichen und interdiszipli-
nare Wissens- und Erfahrungsaustausch im Zusammenhang mit aktuellen Tierschutzfragen.
Die Tagungsbande der bisherigen OTT-Tagungen und das OTT-Leitbild kdnnen Sie unter
folgender Adresse finden bzw. herunterladen:

http://www.oegt.at/Downloads Tierhaltung.html

Kontakt

Dr. Johannes Baumgartner

Vetmeduni Wien
johannes.baumgartner@vetmeduni.ac.at

L TIERSCHUTZ . . & -
. ‘sgt O \, A Ombudsstellen Voen e e OBG I '[/PTO ’4 (

Osterreichs  Schweinemedizin THRARITE Oio G
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Leitbild der Plattform
Osterreichische Tierarztinnen und Tierarzte fur Tierschutz (OTT)

(Beschluss: 24.1.2011)

Fir die Art und Qualitdt der Mensch-Tier-Beziehung sind neben Rechtsvorschriften auch
ethische Normen mafRgeblich. Rechtsvorschriften in den Bereichen des Tierschutzes*' ein-
schliel3lich des Tiertransports und der Tierversuche sowie der Jagd und der Fischerei stellen
Mindestanforderungen dar, die von jedermann zu beachten sind. Tierarztinnen und Tierarzte
sind von Berufs wegen in besonderem Mal} fir das Wohlbefinden der Tiere verantwortlich.
Sie setzen sich daher Uber die Einhaltung der einschlagigen Rechtsvorschriften hinaus fur
den Schutz der Tiere ein.

Die Beziehungen zwischen Menschen und Tieren sind grundsatzlich von widersprichlichen
Interessen*) gepragt, die zu vielfaltigen Konflikten filhren. Im Spannungsfeld zwischen den
Interessen am bestmdglichen Schutz der Tiere und den Interessen an ihrer weitgehend un-
beschrankten Nutzung sind sich Tierarztinnen und Tierarzte bewusst, dass der Tierschutz
ein bedeutsames offentliches und damit ein gesamtgesellschaftliches Anliegen darstellt. Sie
bekennen sich daher unter ethischen Gesichtspunkten dazu, dass Tiere nicht nur — wo im-
mer dies méglich ist — vor Schmerzen*, Leiden*) und Schéden* zu bewahren sind, sondern
dass es auch gilt, inr Wohlbefinden* in bestmdglicher Weise sicherzustellen. Im Zweifelsfall
lassen sich Tierérztinnen und Tierarzte vom Grundsatz ,In dubio pro animale*” leiten.

Das Leitbild der OTT legt im Sinne einer Selbstverpflichtung den Rahmen jener ethischen
Grundsatze fest, die das tierarztliche Denken und Handeln bestimmen:

(1) Tierarztinnen und Tierarzte anerkennen Tiere als empfindungsfahige Lebewesen,
begegnen ihnen mit Respekt und schitzen ihr Leben, ihre Gesundheit und ihr Wohl-
befinden.

(2) Tierarztliches Handeln wird vom Prinzip der Achtung vor dem Leben und dem Eigen-
wert*) jedes einzelnen Tieres geleitet. Daher sorgen Tierdrztinnen und Tierarzte im
Rahmen ihrer Mdglichkeiten flr den bestmdglichen Schutz der Tiere in allen Lebens-
bereichen.

(3) Tierarztinnen und Tierarzte setzen ihr Fachwissen konsequent fir eine nachhaltige
Verbesserung des praktischen und rechtlichen Tierschutzes ein. Sie berucksichtigen
dabei die neuesten Erkenntnisse der veterinarmedizinischen Wissenschaften, der Bi-
ologie und der Ethologie und arbeiten zum Wohl der Tiere mit Kolleginnen und Kolle-
gen sowie mit Vertreterinnen und Vertretern anderer Disziplinen zusammen.

(4) Im Spannungsfeld zwischen ethischen Verpflichtungen und 6ékonomischen oder an-
deren nicht mit dem Anliegen des Tierschutzes in Einklang stehenden Interessen tref-
fen Tierarztinnen und Tierarzte ihre Entscheidungen nach sorgfaltiger Abwagung der
Interessen der Tiere bzw. des Tierschutzes und der Interessen der Tierhalter, sofern
diese berechtigt sind. Sie bewerten dabei die Interessen des Menschen nicht grund-
satzlich hoher als die des Tieres, sondern anerkennen den ethischen Grundsatz der
Gerechtigkeit* fiir Mensch und Tier, wonach Gleiches gleich und Ungleiches ungleich
zu behandeln ist.

(5) Tierarztinnen und Tierarzte prifen vor jeder tierarztlichen Intervention, welche die
physische oder psychische Unversehrtheit eines Tieres oder seine sozialen Bedurf-
nisse beeintrachtigen kénnte, die Frage nach ihrer ethischen Vertretbarkeit, wobei
weder berufspolitische noch wirtschaftliche Interessen dem Tierschutz tUbergeordnet
werden durfen.

*lverweist auf eine Erlauterung im Glossar.
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(8)

9)

(10)

Erweist sich eine Belastung des Tieres dem Grunde nach als vertretbar und sind
mehrere Methoden zur Erreichung eines zulassigen Zweckes verfiigbar, so bekennen
sich Tierarztinnen und Tierarzte zum Grundsatz des gelindesten Mittels, d.h. sie
wenden jene Methode an, durch welche den Tieren das geringste Ausmal} an
Schmerzen, Leiden und Schaden zugefiigt wird.

Stellen Tierarztinnen und Tierarzte Missstéande in einer Tierhaltung oder im Umgang
mit Tieren fest, so halten sie den / die Tierhalter/in bzw. die / den Verantwortliche/n
auch dann zu deren Behebung an, wenn sie dadurch einen wirtschaftlichen Nachteil
erfahren kdnnen. Treten wiederholt tierschutzrelevante Missstande auf oder handelt
es sich um schwerwiegende Missstande, so erstatten sie Anzeige bei der zustandi-
gen Vollzugsbehorde oder wirken auf die Einleitung eines gerichtlichen Strafverfah-
rens hin.

Das tierarztliche Handeln steht im Dienste der Erhaltung und Wiederherstellung der
Gesundheit* sowie des Tierschutzes. Tierarztinnen und Tierarzte lassen grundsétz-
lich jedem erkrankten oder verletzten Tier eine fachgerechte medizinische Erstver-
sorgung angedeihen. Dies gilt unabhangig von Art bzw. Wert und Nutzen bzw. Nitz-
lichkeit des Tieres sowie unabhangig davon, ob eine allfallige Honorarforderung gesi-
chert ist.

Ist ein Tier aus medizinischer Sicht nicht Ziel fihrend therapierbar, so ist es fachge-
recht zu euthanasieren. Bei der Euthanasie steht das Wohl des Tieres bis zum Eintritt
des Todes im Vordergrund. Tierarztinnen und Tierarzte lehnen es ab, unbehebbares
schweres Leiden auf Wunsch des Tierhalters zu verlangern. Sie lehnen es ebenso
ab, einem Auftrag nach Euthanasierung (weitgehend) gesunder oder mit zumutbarem
Aufwand therapierbarer Tiere nachzukommen.

Tierarztinnen und Tierarzte setzen sich aktiv und nach bestem Wissen und Gewissen
fur den Schutz der Tiere ein. Sie wirken durch Aufklarung, Beratung und Anleitung
auf eine tiergerechte Haltung von und einen tiergerechten Umgang mit Heim-, Be-
gleit-, Nutz-? und Wildtieren hin. Sie unterstiitzen nach ihrem persénlichen Engage-
ment Initiativen, die darauf abzielen, das Verstandnis der Bevdlkerung fiir die Bedurf-
nisse und den Schutz der Tiere zu férdern, ihre Lebensbedingungen zu verbessern
und geeignete Rahmenbedingungen fir ein gedeihliches Zusammenleben von
Mensch und Tier zu schaffen.
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Eigenwert: Tiere besitzen als Lebewesen einen Wert, der unabhangig vom Nutzwert fiir den Men-
schen ist.

Gerechtigkeit fur Mensch und Tier / Gleichheitsgrundsatz: Tiere gehdren aufgrund ihres Eigen-
wertes und auf Grund ihrer kooperativen Leistungen einer Gerechtigkeitsgemeinschaft mit den Men-
schen an. — Das ethische Prinzip der Gleichheit, d.h. die Forderung nach Gleichbehandlung und dem
Ausschluss von willktrlicher Ungleichbehandlung beruht im Wesentlichen auf dem moralischen Prin-
zip der Gerechtigkeit. Gleiches ist gemal seiner Gleichheit gleich, Ungleiches entsprechend seiner
Ungleichheit ungleich zu bewerten und zu behandeln. Ungleichheit in einem Bereich rechtfertigt nicht
Ungleichbehandlung in einem anderen Bereich. Aus der Forderung nach Gleichbehandlung folgt, dass
Lebewesen mit gleichartigen Eigenschaften (z.B. Empfindungsfahigkeit) in allen Fallen, in welchen
diese Eigenschaft von Bedeutung ist, gleich zu behandeln sind. Aus der Forderung nach Gleichbe-
handlung folgt aber auch, dass bei Vorliegen relevanter Unterschiede gerechtes Handeln in einer ab-
sichtlichen Ungleichbehandlung besteht (z.B. unterschiedlicher Bedarf bzw. Bedurfnis in Bezug auf
Nahrung, sozialen Kontakt, Umgebungstemperatur und Kleidung).

Gesundheit wird in Anlehnung an die Definition der WHO als Zustand des vollstandigen korperlichen,
psychischen und sozialen Wohlergehens bei Mensch und Tier verstanden.

Das leitende Grundprinzip ,In dubio pro animale” beruht auf dem allgemein anerkannten ethischen
Postulat, wonach es grundsatzlich geboten ist die Position des Schwacheren zu schitzen. Es weist
daher darauf hin, dass immer dann, wenn ein Nutzungsinteresse dem Grunde oder dem Ausmal}
nach nicht unzweifelhaft bejaht werden kann, zugunsten des Tieres bzw. des Tierschutzes zu ent-
scheiden ist. Ebenso ist im Zweifel davon auszugehen, dass MaRnahmen, die mit der Nutzung eines
Tieres verbunden sind, das Tier belasten.

Nutztiere: Der Begriff ,Nutztier umfasst landwirtschaftlich genutzte Tiere und Versuchstiere.

Interessen: Analog zu bestimmten Interessen des Menschen sind auch anderen empfindungsfahigen
Lebewesen entsprechend ihrer Entwicklung Interessen zuzuerkennen. Die Ethologie kennt dafiir zahl-
reiche Beispiele, etwa das Interesse am eigenen Wohlbefinden und am Erhalt des Lebens.

Leiden: Leiden sind alle vom Begriff des Schmerzes nicht erfassten Beeintrachtigungen im Wohlbe-
finden, die Uber ein schlichtes Unbehagen hinausgehen und eine nicht ganz unwesentliche Zeitspan-
ne fortdauern. Als Leiden bezeichnet werden Einwirkungen und sonstige Beeintrachtigungen des
Wohlbefindens, die der Wesensart und den Instinkten des Tieres zuwiderlaufen und vom Tier gegen-
Uber seinem Selbst- oder Arterhaltungstrieb als lebensfeindlich empfunden werden. Leiden kénnen
durch Schmerzen verursacht werden, es gibt aber auch immaterielle (psychische) Leiden. Der Begriff
.Leiden® schliet Angst und Distress ein. Die Hirnanatomie zeigt bei niederen und hoheren Wirbeltie-
ren groRe Ubereinstimmungen im Hinblick auf die Basalstrukturen und Neurotransmitter, welche Lei-
den hervorrufen.

Schaden / Schéaden: Ein Schaden tritt ein, wenn der Zustand eines Tieres sich im Vergleich zum
»,Normtypus® nicht nur kurzfristig verschlechtert. Die Abweichung kann den koérperlichen Zustand be-
treffen, aber auch den seelischen, wie es bei Verhaltensauffalligkeiten der Fall ist.

Schmerz / Schmerzen: Schmerz ist eine unangenehme sensorische und emotionale Erfahrung, die
mit einer tatsachlichen oder méglichen Gewebsschadigung verbunden ist, oder als solche empfunden
wird (International Association for the Study of Pain, 1979). Einig ist man sich, dass zumindest héhere
Tiere auf Grund des Aufbaus und der Arbeitsweise ihres Nervensystems und ihres Gehirns den
Schmerz ahnlich wie der Mensch empfinden.

Tierschutz: Der Schutz von Tieren umfasst alle Bestrebungen und MaRnahmen, die darauf abzielen,
das Leben und Wohlbefinden der Tiere zu schiitzen (G.M. Teutsch, 1987).

Wohlbefinden: Der Begriff ,Wohlbefinden“ bezeichnet einen Zustand physischer und psychischer
Harmonie des Tieres mit sich und mit der Umwelt und geht damit tber das bloRe Fehlen von Schmer-
zen und Leiden hinaus. Typische Anzeichen des Wohlbefindens sind Gesundheit und ein in jeder
Beziehung normales Verhalten. Wohlbefinden setzt daher neben der physischen und psychischen
Gesundheit des Tieres auch eine tiergerechte Haltungsumwelt voraus, die es dem Tier ermdglicht, ein
in jeder Hinsicht normales, artgemafes Verhalten zu entwickeln und auszulben.
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Fachkurzinformationen

Bupaq Multidose 0,3 mg/ml — Injektionslosung fiir Hunde und Katzen. Qualitative und quantitative Zusammensetzung: 1 ml enthalt: Wirkstoff: Buprenorphin (als Hydrochlo-
rid) 0,3 mg; sonstige Bestandteile: Chlorocresol 1,35 mg, Glucose Monohydrat, Salzséure (zur pH Einstellung), Wasser fiir Injektionszwecke. Anwendungsgebiete: Hund:
Postoperative Analgesie. Verstéarkung der sedativen Wirkung von zentral wirkenden Arzneimitteln. Katze: Postoperative Analgesie. Gegenanzeigen: Nicht anwenden bei
bekannter Uberempfindlichkeit gegeniiber dem Wirkstoff, oder einem der sonstigen Bestandteile. Nicht intrathekal oder peridural anwenden. Nicht praoperativ bei Kaiser-
schnitten anwenden. Pharmakotherapeutische Gruppe: Opioid-Analgetika, Oripavin-Derivate. ATCvet-Code: QNO2AEO1. Abgabe: Suchtgift, Abgabe nur auf Suchtgiftre-
zept, apothekenpflichtig. Packungsgréfe: 10 ml. Zulassungsinhaber/Hersteller: Richter Pharma AG, 4600 Wels.

Butomidor 10 mg/ml — Injektionslésung flir Pferde, Hunde und Katzen. Zusammensetzung: 1 ml Butomidor enthélt: Wirkstoff: Butorphanol als Tartrat 10 ml Sonstige
Bestandteile: Benzethoniumchlorid 0,1 mg. Anwendungsgebiete: Pferd: Zur Analgesie, fir die kurzzeitige Behandlung von Schmerzen, wie bei Koliken gastrointestinalen
Ursprungs. Zur Sedierung und zur Praanéasthesie in Kombination mit a2-Adrenoceptor Agonisten (Detomidin, Romifidin, Xylazin): fir therapeutische und diagnostische
Interventionen beim stehenden Pferd, wie kleinere chirurgische Eingriffe sowie Sedierung widersetzlicher Patienten. Hund/Katze: Zur Analgesie bei moderaten visceralen
Schmerzen, z.B. pra- und postoperative sowie posttraumatische Schmerzen. Zur Sedierung in Kombination mit a2-Adrenoceptor Agonisten (Medetomidin). Zur Praanas-
thesie als Bestandteil der Allgemeinanasthesie (Medetomidin, Ketamin). Gegenanzeigen: Nicht anwenden bei bekannter Uberempfindlichkeit gegeniiber dem Wirkstoff,
oder einem der sonstigen Bestandteile. Nicht anwenden bei schweren Leber- und Nierenfunktionsstérungen, bei Schadeltraumata oder organischen Hirnlasionen und bei



Tieren mit obstruktiven Atemwegserkrankungen, Herzerkrankungen oder Krampfleiden. Bei Kombinationsanwendung mit a2-Agonisten beim Pferd: Nicht anzuwenden bei
bestehenden Herzarrhythmien. Die Kombination bewirkt eine verminderte gastrointestinale Motilitat und sollte folglich nicht bei Koliken mit Kotverhaltung angewendet
werden. Nicht in Kombination wahrend der Trachtigkeit anwenden. Wartezeit: Pferd: Null Tage. Pharmakotherapeutische Gruppe: Morphinderivate. ATCvet-Code:
QNO2AF01 PackungsgréRen: 1x 10 ml, 5x 10 ml, 10x 10 ml, 1x 50 ml. Abgabe: Rezept- und apothekenpflichtig, wiederholte Abgabe verboten. Zulassungsinhaber: Richter
Pharma, Wels

Equistopar 200 mg/g — Granulat zum Eingeben fiir Pferde. Qualitative und quantitative Zusammensetzung: Ein Beutel zu 5 g enthélt: Wirkstoff: Phenylbutazon 1 g.
Sonstige Bestandteile: Saccharose. Pharmakotherapeutische Gruppe: Nichtsteroidale Antiphlogistika und Antirheumatika, ATCvet-Code: QM01AA01. Anwendungsgebie-
te: Symptomatische Therapie bei Lahmheiten infolge akuter und chronischer Erkrankungen des Bewegungsapparates, wie z.B. Arthritis, Periarthritis, Tendinitis, Tendova-
ginitis, Myositis, Bursitis, Laminitis und Naviculitis. Gegenanzeigen: Nicht anwenden bei Neugeborenen und bei Tieren mit Herzen-, Nieren- oder Leberfunktionsstorungen,
mit Lasionen der Magen-Darm-Schleimhaut (z.B. Ulcera, Magen-Darm-Blutungen verursacht durch Endoparasitenbefall), Hamoglobinurie, kreislaufbedingten Odemen,
Blutbild- und Blutgerinnungsstérungen. Nicht bei Tieren mit bekannter Uberempfindlichkeit gegeniiber dem Wirkstoff oder einem der sonstigen Bestandteile anwenden.
Nicht bei Tieren anwenden, die der Gewinnung von Lebensmitteln oder Arzneimittel dienen. Abgabe: Rezept- und apothekenpflichtig, wiederholte Abgabe verboten.
PackungsgroRen: 20 x Beutel zu 5 g, 100 x Beutel zu 5 g. Zulassungsinhaber: Richter Pharma AG, Feldgasse 19, 4600 Wels

Equidor 10 mg/ml — Injektionsldsung fiir Pferde. Qualitative und quantitative Zusammensetzung: Wirkstoff: Detomidinhydrochlorid 10 mg/ml (entsprechend 8,6 mg Detomi-
din) Hilfsstoff Konservierungsmittel: Methyl-4-hydroxybenzoat (E218) 1 mg/ml, Natriumchlorid, Natriumhydroxid (zur pH-Einstellung), Wasser fiir Injektionszwecke. An-
wendungsgebiete unter Angabe der Zieltierart/en: Zur Sedierung und leichten Analgesie bei Pferden, zur Erleichterung von klinischen Untersuchungen und Behandlungen,
wie z.B. fiir kleinere chirurgische Eingriffe. Detomidin kann eingesetzt werden fiir - Untersuchungen (z.B. Endoskopie, rektale und gynékologische Untersuchungen,
Réntgen), - Kleinere chirurgische Eingriffe (z.B. Wundversorgung, Zahnbehandlung, Sehnenbehandlung, Exzision von Hauttumoren, Zitzenbehandlung). - Zur Vorberei-
tung auf Behandlung und Medikation (z.B. Magenschlundsonde, Hufbeschlag) Zur Pramedikation vor Verabreichung von Injektions- oder Inhalationsanésthetika. Gegen-
anzeigen: Nicht anwenden bei Tieren mit Herzanomalien oder respiratorischen Erkrankungen. Nicht anwenden bei Tieren mit Leber- oder Niereninsuffizienz. Nicht
anwenden bei Tieren mit gestértem Allgemeinbefinden (z.B. dehydrierte Tiere). Nicht in den letzten 3 Monaten der Trachtigkeit anwenden. Nicht in Kombination mit
Butorphanol anwenden bei Pferden mit Kolikerscheinungen. Nicht in Kombination mit Butorphanol anwenden bei trachtigen Stuten. Abgabe: Rezept- und apothekenpflich-
tig. PackungsgrofRe: Mehrdosenbehaltnis zu 10 ml. Zulassungsinhaber: Vetcare, Muurla, Finnland. Vertrieb: Richter Pharma AT, 4600 Wels.

Flunixin 5 % Norbrook — Injektionslésung fiir Tiere: Zusammensetzung: 1 ml enthalt: Flunixin (als Flunixin meglumin) 50 mg, Hilfsstoffe: 5 mg Phenol, 2,5 mg Natrium
hydroxymethansulfinat dihydrat sowie Propylenglykol, Natrium edetat, Diethanolamin und Wasser fiir Injektionszwecke. Anwendungsgebiete: Pferde: Zur Behandlung von
Entziindungen , die mit akuten Erkrankungen des Bewegungsapparates verbunden sind. Rinder: Als Adjuvans, zur antimikrobiellen Therapie zur Verminderung der
Symptome von akuten Entziindungen in Zusammenhang mit Atemwegserkrankungen. Gegenanzeigen: Uberempfindlichkeit gegen Bestandteile des Praparates, sowie
Tiere mit Herz-, Leber-, Niereninsuffizienz, Ulceration der Magen-Darm-Schleimhaut, Magen-Darm-Blutungen (hervorgerufen z.B. durch Endoparasiten) und vorgescha-
digter Blutbildung. Nicht bei Stuten anwenden, deren Milch fur den menschlichen Verzehr bestimmt ist. Pharmakotherapeut. Gruppe: Nichtsteriodale Antiphlogistika.
ATCvet code: QMO1AG90 Abgabe: Rezept- und apothekenpflichtig. PackungsgréRe: Durchstichflasche zu 50 und 100 ml. Zulassungsinhaber: Norbrook Laboratories,
Newry, Nordirland. Vertrieb: Richter Pharma AT, 4600 Wels.

Ketamidor 100 mg/ml — Injektionslésung fiir Tiere. Qualitative und quantitative Zusammensetzung: 1 ml enthalt: Wirkstoff: Ketamin als Hydrochlorid 100 mg, Hilfsstoff:
Benzethoniumchlorid 0,1 mg, sonstige Bestandteile: Wasser fiir Injektionszwecke. Pharmakotherapeutische Gruppe: andere Allgemeinnarkotika. ATCvet-Code:
QNO1AX03. Anwendungsgebiete: Als Monotherapie zur Ruhigstellung und fiir kleinere chirurgische Eingriffe bei der Katze, wenn eine Muskelrelaxation nicht notwendig
ist. Zur Einleitung einer Anasthesie: in Kombinatin mit Detomidin beim Pferd; in Kombination mit Xylazin bei Pferd, Rind, Hund und Katze; in Kombination mit Azaperon
beim Schwein; in Kombination mit Medetomidin bei Hund und Katze. Gegenanzeigen: Nicht anwenden bei bekannter Uberempfindlichkeit gegeniiber dem Wirkstoff, dem
Hilfsstoff oder einem der sonstigen Bestandteile. Schwere kardiale Dekompensation, manifester Bluthochdruck und zerebrovaskulérer Insult sowie Nieren- und Leberfunk-
tionsstérungen. Eklampsie und Praeklampsie, Glaukom, Epilepsie. Eingriffe an Pharynx, Larynx oder Bronchialbaum, wenn nicht durch Verabreichung eines Muskelrelax-
ans fur ausreichende Entspannung gesorgt wird (Intubation obligatorisch). Abgabe: Rezept- und apothekenpflichtig, wiederholte Abgabe verboten. Packungsgréfe: 10 ml
und 50 ml. Zulassungsinhaber/Hersteller: Richter Pharma AG, A-4600 Wels

Nerfasin vet. 20 mg/ml — Injektionslésung fir Rinder, Pferde, Hunde, Katzen. Qualitative und quantitative Zusammensetzung: 1 ml Injektionslésung enthalt: Wirkstoff:
Xylazine (als Hydrochlorid) 20,0 mg (entspricht 23,31 mg Xylazinhydrochlorid) Sonstige Bestandteile: Methylparahydroxybenzoat (E218) 1,0 mg, Natriumchlorid, Natrium-
hydrogencarbonat (zur pH-Einstellung), Salzsaure (zur pH-Einstellung), Wasser fiir Injektionszwecke. Anwendungsgebiete unter Angabe der Zieltierart(en): Sedation.
Préamedikation in Kombination mit einem Anasthetikum bei Rind, Pferd, Hund und Katze allein oder in Kombination mit anderen Arzneimitteln, je nach Art und Ausmaf der
erwiinschten Wirkung. Anwendungsbeispiele: Sedation, Analgesie und Muskelrelaxation. Pharmakotherapeutische Gruppe: Nichtsteroidales, Hypnotika und Sedativa —
Xylazin, ATC-vet code: QNO5CM92 PackungsgroBen: 25 ml und 50 ml. Zulassungsinhaber: Le Vet B.V., Wilgenweg 7, 3421 TV Oudewater, Niederlande. Vertrieb: Richter
Pharma AG, Feldgasse 19, 4600 Wels

Procamidor 20 mg/ml — Injektionslésung fiir Tiere. Qualitative und quantitative Zusammensetzung: 1 ml Injektionslésung enthalt: Wirkstoff: Procainhydrochlorid 20 mg
(entsprechend 17,3 mg Procain). Sonstige Bestandteile: Natriummethyl-4-hydroxybenzoat (E219) 1,14 mg Natriummetabisulfit (E223) 1,00 mg. Anwendungsgebiete: Zur
Anwendung bei - Infiltrationsanasthesie, - Leitungsanasthesie, - Epiduralanasthesie. Gegenanzeigen: Nicht anwenden bei: - Schockzustanden, - Tieren mit kardiovaskula-
ren Erkrankungen, - Tieren, die mit Sulfonamiden behandelt werden, - Entziindliche Gewebsveranderungen im Applikationsgebiet. Eine Epiduralanasthesie ist nicht
angezeigt, wenn Phenothiazine als Tranquilizer verwendet werden (diese verstarken den hypotensiven Effekt von Procain auf den arteriellen Blutdruck). Nicht anwenden
bei bekannter Uberempfindlichkeit gegentiber dem Wirkstoff oder einem der sonstigen Bestandteile. Nicht anwenden bei Uberempfindlichkeit gegeniiber Lokalanésthetika
vom Ester-Typ oder auf Grund der Mdglichkeit von Kreuzallergien gegeniber Derivaten der p-Aminobenzoesaure und Sulfonamiden. Pharmakotherapeutische Gruppe:
Lokalanasthetikum, Paraaminobenzoesaureester. ATCvet-Code: QNO1BA02. Abgabe: Rezept- und apothekenpflichtig, wiederholte Abgabe verboten. PackungsgréRe:
100 ml und 10x 100 ml. Zulassungsinhaber/Hersteller: Richter Pharma AG, A-4600 Wels.

Rheumocam 20 mg/ml — Injektionslésung fiir Rinder, Schweine und Pferde. Qualitative und quantitative Zusammensetzung: 1 ml enthalt: Wirkstoff(e): Meloxicam 20 mg.
Sonstige Bestandteile: Ethanol (96 %) 159,8 mg, Poloxamer 188, Macrogol 400, Glycin, Natriumhydroxid, Salzsaure, Meglumin, Wasser firr Injektionszwecke. Gegenan-
zeigen: Nicht anwenden bei Pferden, die junger als 6 Wochen sind. Nicht anwenden bei Tieren, die an Leber-, Herz- oder Nierenfunktionsstérungen oder hamorrhagi-
schen Erkrankungen leiden, oder bei denen Hinweise auf ulzerogene gastrointestinale Lésionen vorliegen. Nicht anwenden bei bekannter Uberempfindlichkeit gegeniiber
dem Wirkstoff oder einem der sonstigen Bestandteile. Zur Behandlung von Durchfallerkrankungen bei Rindern nicht anwenden bei Tieren mit einem Alter unter einer
Woche. Pharmakotherapeutische Gruppe: Nichtsteroidale antiphlogistische und antirheumatische Produkte (Oxicame). ATCvet-Code: QM 01ACO06. PackungsgroRe: 50
ml. Abgabe: Nicht zutreffend. Zulassungsinhaber: Chanelle Pharmaceuticals Manufacturing Ltd., Loughrea, Co. Galway, Ireland. Vertrieb: Richter Pharma AT, 4600 Wels.

Rifen 100 mg/ml — Injektionslésung fiir Pferde, Rinder und Schweine. Zusammensetzung: 1 ml enthalt: Wirkstoff: Ketoprofen 100 mg. Sonstige Bestandteile: Benzylalkohol
10 mg. Anwendungsgebiete: Pferd: Erkrankungen des Stiitz- und Bewegungsapparates, die mit akuten Schmerzen und Entziindungen einhergehen: Lahmheiten trauma-
tischer Genese, Arthritis, Osteitis, Spat, Tendinitis, Bursitis, Naviculitis, Hufrehe, Myositis. Zur Behandlung von postoperativen Entziindungen sowie bei der symptomati-
schen Behandlung von Koliken und Fieber. Rind: Erkrankungen, die mit Entziindungen, Schmerzen oder Fieber einhergehen: Respiratorische Erkrankungen, Mastitis.
Erkrankungen des Stiitz- und Bewegungsapparates, wie Lahmheiten, Arthritis und zur Erleichterung des Aufstehens nach der Geburt, Verletzungen. Schwein: Fir die
kurzzeitige Linderung postoperativer Schmerzen bei kleineren Weichteiloperationen, wie Kastration beim Ferkel. Erkrankungen, die mit Entziindungen, Schmerzen oder
Fieber einhergehen: im Zusammenhang mit Mastitis-Metritis-Agalaktie-Komplex (MMA) Infektionen des Respirationstraktes; symptomatische Behandlung bei Fieber. Bei
Bedarf ist Rifen 100 mg/ml Injektionslésung fiir Pferde, Rinder und Schweine mit einer geeigneten antibiotischen Therapie zu kombinieren. Gegenanzeigen: Nicht anwen-
den bei Tieren: mit bekannter Uberempfindlichkeit gegeniiber dem Wirkstoff oder einem der sonstigen Bestandteile, mit Lasionen der Magen-Darm-Schleimhaut, mit
hamorrhagischer Diathese, die an Leber-, Nieren- oder Herzerkrankungen leiden. Pharmakotherapeutische Gruppe: Nichtsteroidale Antiphlogistika und Antirheumatika;
ATCvet-Code: QM01AE03 Abgabe: Rezept- und apothekenpflichtig. Packungsgréen: 100 ml, 50 ml. Zulassungsinhaber: Richter Pharma AG.

Synthadon 10 mg/ml — Injektionslésung fiir Hunde und Katzen. Qualitative und quantitative Zusammensetzung: 1 ml enthalt Wirkstoff: Methadon (als Hydrochlorid) 10 mg;
sonstige Bestandteile: Methyl-4-hydroxybenzoat 1,0 mg, Propyl-4-Hydroxybenzoat 0,2 mg, Natriumchlorid, Natriumhydroxid (zur pH-Wert-Einstellung), Salzsaure (zur pH-
Wert-Einstellung), Wasser fiir Injektionszwecke. Pharmakotherapeutische Gruppe: Opioid-Analgetika, Diphenylpropylaminderivate. ATCvet-Code: QN02AC52. Anwen-
dungsgebiete: Analgesie bei Hunden und Katzen; Pramedikation zur Allgemeinanasthesie oder Neuroleptanalgesie bei Hunden und Katzen in Kombination mit einem
Neuroleptikum. Gegenanzeigen: Nicht anwenden bei bekannter Uberempfindlichkeit gegeniiber dem Wirkstoff oder einem der sonstigen Bestandteile. Nicht anwenden bei
Tieren mit fortgeschrittener Ateminsuffizienz. Nicht anwenden bei Tieren mit stark eingeschréankter Leber- und Nierenfunktion. Abgabe: Suchtgift, Abgabe nur auf Sucht-
giftrezept, apothekenpflichtig. PackungsgroRe: 10 ml. Zulassungsinhaber/Hersteller: Le Vet Beheer B.V., Wilgenweg 7, 3421 TV Oudewater, Niederlande. Vertrieb: Richter
Pharma AG, Feldgasse 19, 4600 Wels. www.richter-pharma.at

Weitere Angaben zu Nebenwirkungen, Anwendung wahrend Trachtigkeit und Laktation, Wechselwirkungen und Warnhinweisen zur sicheren Anwendung sind der verof-
fentlichten Fachinformation zu entnehmen.
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Alles aus einer Hand!

Wir bauen Ihre komplett eingerichtete Tierarztpraxis.
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